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LEGAL HUKUK DERG iSI YAYIN iLKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal |mied per
month.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, hukuk alanimgiléndiren
icerikte her tirl makale, karar incelemesi ve [kitacelemesi ile cevi-
rilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya @er Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuemaerning law.
Articles, case notes and comments, discussioregsidtive development,
book reviews and other similar type of papers whach written in
Turkish and in other European languages are welcome

3. Dergi'de yayimlanmak Uzere gonderilen yazilagikaabir yerde
yayimlanmamy ya da yayimlanmak tzere gonderilmgmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should rimg¢ published
elsewhere, nor be submitted to other journals siamgously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve uzer
versiyonlar) formatinda (. doc veya. docx dosyantiheolarak) yazilmy
olmahdir. Ayrica yazilar, @gidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinms olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; & cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graliki yana
yasli

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 puftsatir ara-
lig1, iki yana yasli

Articles should be submitted as Microsoft Wordh@itwith. doc
or. docx file extensions) documents (Microsoft c@ffl998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:ra ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 dipacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 linacisp,
justified



5. Her yazi, kaydedilgi bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltited Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted teethitor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yazyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinayanina, caj
tigl kuruma, agik adresine, kolay gila s&lanabilecek telefon numara-
larina ve elektronik posta adresleringkin bilgiler de editére ukgiril-
maldir.

The name (s), formal position (s), institutionalileftion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the autfs) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Turkce \mgilizce baslik ile
hemiIngilizce hem de Turkgézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and anigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledékinuyu ta-
nimlayan Turkce véngilizce uyguranahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficieminber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contenthaf article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklaakale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgiaolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaadaer almalidir.

All references cited in the text should be numbénetie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & #rticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.

10.Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan siene-
timlerinin yapiims oldugu ve basiimaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded asady to publishand already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme gonderilecek, hakemden gelpar rd@rultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelen capgevesinde
dizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina kardecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-postailhaberdar edile-
cektir. Tamamlanmgiveya duzeltiimg yazi, Yayim Kurulu'nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be doneth®y editorial board.
After the assessment is completed, the articlédg/gent to an anonymous
peer reviewer. In accordance with reviewer's reparnendments may be
done or the article may be decided not to be plbdts After the amend
ments are completed, the article may be sent torpeewer again, by the
editorial board.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasikér (hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yaxamhgine iliskin
bilgilerin gizlili gi saglanir.

All articles submitted are subject tobéind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will notiexealed to the other party.

13. Tum Hakem RaporlariJLAKB IM (Ulusal Akademik A ve
Bilgi Merkezi) Hukuk Veri Tabani Komitesi tarafindan denetlenme-
sine olanak verecejekilde 5 yil saklanir.

All reviewers’ evaluation reports will be kept fat least five years
after publication and copies of these reports bl sent to th&)LAKBIM
(Turkish Akademic Network and Information Centegw Database
Committeewhenever required.



14. Dergi'ye ait yeni say! yayimlandikc¢a, bu sayi békPDF kop-
yasiseklinde ULAKB iM Online Dergi Takip Sistemine (ODIS) yiik-

lenir. Ayrica Dergi'nin 2 adet basili kopyasi da AKBIM’a kargo ile
ulastirihr.

Each Publisher issue of the Journal will be upladids aPDF file

to the Online Journal Watch System of ULAKBV (ODIS). Also two
copies of the published issue will be deliveredtéd\KB/M by cargo.

15. Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazarlarne&bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the published issue will be senh botthe author
(s) and to the reviewer (s).



Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir der-
gidir.2003 yilindan beri yayin hayatini sirdirmeskan dergide hakem
denetiminden gecmimakaleler, karar tahlilleri, ictihat ve mevzuabkr
nikleri ile eser incelemelerine yer verilmektediter sayida Tirk ve ya-
banci akademisyenler ve hukuk uygulamacilari tadafn kaleme alinan,
hukuk ile ilgili dezerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin génderegehukuk alanina ikkin makaleler ve
diger tirdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incedderi vb.), dergimizin
daha da zenginjecesine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed jaalrpublished per
month concentrating on issues of law and considers faligation articles,
case notes and comments, discussions of legistigiveopments and book
reviews. It has been in publication since 2003 .hEasue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored Ischolars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of aescl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broaageaof perspectives
on law; with your contributions and support our joal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2015 yilinin onuncu sayisiylalesie birlikte ol-
manin mutlulgu icindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda Yard. Dog. Dr. ATURKMEN'in
“Tirk Yargl Kararlarinda Gerekge ve Onémiard. Dog. Dr. Sadullah OZEL'in
“Anayasa Mahkemesi ve Kamglemasiz El Atmanin Yasaliariimasi
Girigimleri”, Dr. Cengiz APAYDIN’In “Trafik Guvenlgini Taksirle Tehlikeye
Sokma Suc¢uve Gokce CANARSLAN'In ‘Esyaya Bah [rtifak Haklarinda
Irtifakin Yerinin Dgistirilmesini Talep HakKiisimli makaleleri yeralmaktadir.

Dergimizin uzman gorleri kisminda Av. Talih UYAR’In Tasarrufun
Iptali Davasini Acma Hakki Koétiye Kullanilabilir miPasarrufun /ptali
Davasini Acma Hakkinin Koétilye Kullangn@lmasinin Yaptirimi Nedir2/K
m.277) (MK. m.2) Av. Ismail KOK'in “Secimlik DavaninSartlari ve
Sonuglari ve Yavuz AKBULAK'In “Tirk Sermaye Piyasasinda Finansal
Raporlama Esaslatisimli yazilari yer almaktadir.

Dergilerimizin 2015 yili abonelik yenileme dénengvam etmektedir.
Her biri alaninda uzman hukukculardansala yayin ve dagma kurullarinin
hukuka katki amaciyla gonulll olarak gafil zengin icerge sahip hukuk der-
gilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ile yayinyhina devam etmektedir.
Dergilerimize abone olarak vegiiiz destek ile hukukun gglnesine ve yay-
ginlasmasina yapmi oldusunuz katkilarin bu yil da devam etmesini bekle-
mekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizleringeldi destgi ile
giiclenerek ve abone sayisini hizla arttirarak yoldevam etmektedir. Onii-
muzdeki giinlerde Dergilerimizi de elektronik ortamgtarmayi planlamakta-
yiz. Legalbank sitemizden Ucretsiz 3 gunlik tamadum imkani devam et-
mektedir. Programimizi denemenabonelerimizinwww. legalbank. netin-
ternet adresinden sitemizi ziyaret etmelerini beldkteyiz.

Editor /Editor
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YUKSEK MAHKEME KARARLARI KISA OZETLER i
PLOT SUMMARY OF SUPREME COURT DECISIONS

AILE HUKUKU

Evlilik Birli ginin Temelinden Sarsiimasi veSiddetli Gegimsizlik
Nedeniyle Bganma- Turk Medeni Kanununun 166/2. maddesine

gore bganmaya karar verilebilmesi icin davalinin az daaols
kusurunun bulunmasinin gerekmesine, somut olaydalideadina

atfi mumkdin higbir kusurun bulunméagnin anlaiimasina gore,

Hukuk Genel Kurulunca benimsenen Ozel Daire bozararkna
UYUIMAST QEIEKIT ...oiiiiiiiiiiiiei e e 278

Mal Ayrilh ginin Gegerli Oldugu Dénemde Edinilmis Mallar-
Eklenecek ve denlgérilecek bir dger mevcut dgilse, diser sin

maddi bir katkisinin bulunup bulunmgdha bakilmaksizin,

rejimin sona erdji tarihte mevcut olan edinilmimalin, tasfiye
anindaki deerinin yarisi lUzerinde gér & katilma alacgina

sahiptir. Davali-davacinin aracla ilgili talebininkarida ac¢iklanan

esaslar cercevesinde incelenerek, neticesine gina kerilmesi

GETEKIT i —— 297

BORCLAR HUKUKU

Ayipl Ara¢ icin Odenen Bedelinin Ticari Faiziyle Birlikte

Tahsili- Davaya konu uymazlgin temelinde yatan motor arizasi
konusunda rapor vermeye yeterli konusunda uzmarkigitk

bilirkisi heyetinden ayibin vagini ve nitelgini belirleme
konusunda teknik bilirkinin uzman oldgu, hukukcu bilirkiden

bu konuda teknik rapor alinamaygcgotzetiimek suretiyle ayibin

hileli ayip olup olmadii konusunda Yargitay denetimine elgéri

rapor alinarak, yukarida acgiklanan ilkelergddtusunda davaci
alicinin gfal edilip edilmedginin tespiti ile varilacak sonuca gére

bir karar verilmesi gerekir......... ... 281

BOSANMA HUKUKU

Kadinin Esi Hakkinda Haksiz Sikayette Bulunmasi- Davaci,

birlesen bganma davasindssiain kendisini haksiz olarakikayet

ettigini ve cinsel ilgkinin gerceklemedigini savunmy, yapilan
sorwturma ve toplanan delillerden, daval kadingn leakkinda
haksizsikayette bulundgu kanitlanmgtir. Gerceklgen bu durum
karsisinda davacinin bigen bganma davasinin kabuline karar
VErIIMESI GEIEKIN.....ueeiieice e e 296



XXII Yiiksek Mahkeme Kararlari Kisa Ozetleri

CEZA HUKUKU

Bina icinde Muhafaza Altina Alinmis Olan Esya Hakkinda

Hirsizhk Sugu- Apartmandaki mutfaktan girgli dairede bulunan

kombiyi aldiktan sonra kar daireye girip aynsekilde eylemini
gerceklgtirdigini ifade ettpi, arada belirgin bir zaman arg@inin
bulunmadgi, 5237 sayili TCK'nin 43/1. maddesi génee degisik
zamanlarda ayni §iye kagl ayni sucun slenmesi durumunun

somut olayla ortgmedigi anlssildigindan, eylemin tek su¢ olarak

kabul edilmesi gerekirken zincirlemgeklinde gerceklgen suc

olarak kabull, bozmay1 gerektirglir..............uvveeuiimeiiiceeeee e 408
Cep Telefonlarinin Bilisim Sistemine Girme ve Orada Kalma

Sucu- Cep telefonlarinda mobikletim sistemleri bulundgu ve

program yiklenebilmesinin mimkin olglu gozetilerek, taraflara

ait cep telefonlari alinip uzman biligki tarafindan incelenip,

iletisim kayitlan ile kagilastirilmak suretiyle program yukleme

veya internetten gondermgeklinde suca konu mesaj gonderilip
gonderilmedginin argtirilmasi, sonucuna gore sam hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken, cep telefomin bilsim
sistemine girme ve orada kalma sugunun konusungiuolnaya

cagindan bahisle, eksik incelemeye dayanarak yagekilde

hikim kurulmasi, yasaya ayKIridir. ... eeeeieeeiiiiiiiiieeeieeeeeeeeeeeee 390

Bltln kararlar bu sekilde Ozetli olarak dergimizin
Ekim 2015 tarihli 154. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015
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#TURK YARGI KARARLARINDA GEREKCE VE ONEM i
(JUSTIFICATION AND ITS IMPORTANCE IN TURKISH JUDACISYSTEM)

*

Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Ali TURKMEN

oz

Yargisal kararlarin en temel unsurlarindan sayvaradil yargi-
lamanin bglayici prensiplerinden kabul edilen "Gerekce", karkcin
bir "hak" tir. Herkes icin bir "hak” olan "Gerek¢darar”, ulusal ve ulus-
lararasi mevzuat dizenlemeleriyle glvence altimamagtir. TUrl ne
olursa olsun, yargisal kararlari gerekcelendirnieksuksal bir zorunlu-
luktur. "Gerekce” yle ilgili amir (buyurucu) hidkterin gereklerini ye-
rine getirmemenin sorumluluk goraca& da kykusuzdur.

Calismamizda, yargisal kararlarin gerekceli olmasindil, yargi-

rinde, adaletin tecellisinde, yargiya olan guverinrilarak kamu, vic-
daninin tatmininde kararlarin gerekcelendiriimesianemli oldgu yo-
ninde dgerlendirmeler yapilngtir.

Anahtar Kelimeler: Karar, Gerekge, Gerekgeli Karar, Adil Yargi.

ABSTRACT

“Justification” that is anticipated as one of thaurfdamental
components of judicial decisions validity processed admitted as one
of the bounding principles of fair trial processes a privilege for
everybody. “justified decision” which is a “privige” for everbody is
guaranteed by national and international legislatarrangements. Provision
of justifying legislative decisions whatever tyjas,iis a juridical obligation.
Not realizing the requirements of imperative priovis related to
“justification” will doubtlessly bring about respaibility.

" Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 15.09.2015 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 02.10.2015 tarihinde hakem
onayindan gecrir.

” OMU Hukuk Fakiiltesi, Medeni Usul Hukuku ABD gf&tim Uyesi



26 Turk Yarg! Kararlarinda Gerekge ve Onemi

In our study, evaluations on of legal decisionsggustified, that
this is a natural requirement of fair trial processmportance of
justification of decisions in satisfying public @@ious by increasing
trust in law,in administration of justice, in magstation of supremacy of
law have been carried out.

Keywords:decision, justification, justified decision, fairal.

*kk

Diunyada ygam duzeni, “ilskiler” icinde yuratalir. Hayat bir “ikki
agl” dir.

fliskiler aginda iliskilerin hak ihlallerine yol agmasi tabiidir.

Hak ihlalleri vukuunda bunlari gidermek zorunigludagzar

Iste burada “yargi erki” devreye girer.

Hak ihlallerinde

a) Ihlalleri azaltici ve onleyici tedbirleri almak, idanercilerin go-
revidir.

b) Ihlallerin vukuunda ise, meydana gelen geiéleri yargilama
yoluyla sona erdirmek, yarginin vazifesidir.

Yarginin faaliyetlerinde esas ve nihai tasarrikgrar vermek tir.

“Karar”, bir istemi sonuca gamak ya da bir ¢cekineyi sonlan-
dirmaktir.

“Karar” ve “Karar tasarrufu’, ulusal ve uluslararasi alanlarda, si-
yasi, sosyal, ekonomik, hukuki, ticari, askeri,tkigl vb, sahalarda 6zel,
kamusal, yonetsel, yargisa) islev ve slemlerde s6z konusu olabilir.

Bir olgunun tespitine, belirlenmesine, bir hakk@rhgina, yoklu-
guna, kabuline, reddine, iptaline, iddesine, istirda, tesciline, alinma-
sina, verilmesine karar verilebilir...

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2015 tarihli 154. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015



# ANAYASA MAHKEMES i VE KAMULA STIRMASIZ

EL ATMANIN YASALLA STIRILMASI G iRISIMLER I’

(CONSTITUTIONAL COURT AND ATTEMPTS TO LEGALIZE CETATING
WITHOUT EXPROPRIATION)

Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Sadullah OZEL™

0z

Kamulstirma klemi, anayasal ngeuiyeti olan yasal bir mulkiyet
hakki kisitlamasi iken, kamyglarmasiz el atma hukuksal dayg@nal-
mayan bir midahaledir. Turk hukuk uygulamasindaWagtirmasiz el
atmaya ilgkin dava agma hakkini kisitlayan 221 sayili Kanen2942
sayill Kamulatirma Kanunu'nun 38. maddesi, birgok siyiazlgin adli
yargida ¢ozum olagani ortadan kaldirmgtir. Anayasa Mahkemesi'nin
38. maddeyi iptal eden karari ve bu karar sonrasiviargitay Hukuk
Genel Kurulu'nun bu iptal kararingleévsiz kilan ictihadi, i¢c hukuktaki
uyusmazliklarininsan Haklari Avrupa Mahkemesi'fidAM) tasinma-
sina neden olmytur. IHAM tarafindan verilen ihlal ve tazminatla so-
nucglanan kararlar, idareye ve Yasakoyucu'ya Kaghiataasiz el atmaya
ili skin pozitif dizenleme yapma ihtiyacini dayagtmi ....

Anahtar Kelimeler: Kamulatirmasiz el atma, yasallik, anayasal
denetim, mulkiyet hakki, adil yargilanma hakki

ABSTRACT

While expropriation is a legitimate constitutionaktriction on the
right to property, confiscating private property thwut expropriation
has no legal basis. In Turkish law, the Act numbe2g1 and the 38
article of the Expropriation Law numbered 2942, ethrestricted the
right to sue for confiscation without expropriaticalso eliminated the
possibility of judicial solution of the disputesvdf The Constitutional
Court revoked the Article 38 of the Expropriatioaw, the General

" Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 14.09.2015 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 29.09.2015 tarihinde hakem
onayindan gecrir.

" Batman UniversitediBF



28 Anayasa Mahkemesi ve Kamglemasiz El Atmanin Yasalfarilmasi Girisimleri

Assembly of the Supreme Court’s practices resuti¢ide Constitutional
Court's annulment decision to become dysfunctiofidle General
Assembly of the Supreme Court’s case law gaveaisecourses to the
European Court of Human Rights. Resulting in violat and

compensation given by the ECHR’s decisions in faforiolation and

compensation, have obliged Turkish administratiord degislator to

make positive legislations with regards to confisma without

expropriation. ...

Keywords: Confiscation without expropriation, Legitimacy,
Constitutional review, Property right, Right toarftrial

*kk

Kamulatirmasiz el atmadan kaynaklanan davalarda, Gegici 6
madde sonrasi iki ayri usul ortaya ciktm 9.10.1956-4.11.1983 tarih-
leri arasindaki kamuairmasiz el atmalara gkin davalarda Gegici 6.
madde uygulanmakta, 4.11.1983 sonras! kaghutaasiz el atmalardaki
davalarda ise YargitalBK Karari ile belirlenen yontem uygulanmakta-
dir. Oncelikle bu hukuksal temeli olmayan ayrimidegilmesini sgla-
yacak ve tim kamugtairmasiz el atmalar acisindan gecerli bir yasal di-
zenlemenin yapilmasi gerekmektedir. Kamutenasiz el atma sonucu
haklari ihlal edilenler icin asgari olarak yasalnkdasstirma kleminin
malike s&ladigi gluvenceleri iceren kalici bir diizenlemenin yapgm
zorunlulyggu bulunmaktadir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2015 tarihli 154. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015



#TRAFIK GUVENL IGINI TAKSIRLE TEHL iKEYE

SOKMA SUCU’
(THE RECKLESS ENDANGERMENT CRIME OF TRAFFIC SAFETY)

Dr. Cengiz APAYDIN™

0z

Deniz, hava veya demiryolu glaninda, ksilerin hayati, sglgi
veya malvarig bakimindan bir tehlikeye taksirle neden olma statu
like sucu olup, bu sucla taksirle meydana gelebkegylemler cezalan-
dirilarak trafik giivenfii ve dizeni korunurken, trafikteki insanlarin ha-
yatl, sgligl veya malvarlgl givenlgi de taksirli eylemlere kar korun-
maktadir. Serbest hareketli bir su¢ olup, somuyiol@zelliklerine gore
aktif veya pasif davragin kisilerin hayati, sgligi veya malvark baki-
mindan tehlikeye neden olup olmgdargtiriimalidir. Trafik guvenli-
gini taksirle tehlikeye sokma eylemi, deniz, havgaselemiryolu ulai-
minda kaza tehlikesini odturmaya elvesli olmali ve nedensellik da
kurulabilmelidir. Somut tehlikeyi ortadan kaldirénlemleri zamaninda
ve yeterince almayan veya tehlikenin devamina yaig@mesine neden
olan kii acgisindan bu sucun maddi unsuru gergskigsayilir.

Anahtar Kelimeler: Trafik glvenlgi, trafik dizeni, somut tehlike
sucu, nedensellik §g taksirle tehlikeye neden olma sucu.

ABSTRACT

The reckless endangerment of life, health or priypduring sea,
air or railway transportation is an offence that itself, has dangers.
The creation of this offence means that reckless e&n be punished
and the lives, health and property of passengeesmptected against
reckless acts. Different types of reckless actsnateexhaustively listed

" Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 30.06.2015 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 30.09.2015 tarihinde hakem
onayindan gecrir.

” Cumbhuriyet Savcisi



30 Trafik Guvenl|gini Taksirle Tehlikeye Sokma Sugu

in law and the law can apply to any type of actalihis considered
reckless. In order to determine whether an offdma® been committed
each specific incident must receive due considematio determine

whether any act of an active or passive nature draangered the life,
health or property of a passenger. In order for tb#ence to be

committed the relevant act must be capable of srgat danger during

transportation by sea, air or railway. Moreover,etie should be a
reasonable link between the act committed and thsult of the

endangerment. Actus reus is deemed to exist farsop who has not
taken sufficient and necessary measures in timfra person who has
caused the continuation of or increase in the dange

Keywords Safety of traffic, order of traffic, concrete emgerment,
reasonable link, ehdangerment by a reckless act.

*kk

Trafik guvenlgini taksirle tehlikeye sokma sucu, taksirle yaradam
veya taksirle dldirme suclarindangbasiz bir su¢ olup, fail yaralama
veya 0lum sonucunun ya da maddi hasarin meydamaeggli isteme-
mekte; ancak gostermesi gereken objektif dikkabzen yukumlilgtine
aykiri davrandil icin bireylerin hayati, sgi gl veya malvarlgl acisindan
somut bir tehlike meydana gelmektedir. Fail, burabgktif 6zen yi-
kimlaluguine aykirn hareket etmesi nedeniyle dngoruleb#irownlenebi-
lir somut tehlike neticesini 6ngérmeilive 6nlemedii icin, gerceklgen
neticeden dolay! sorumlu tutulmaktadir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2015 tarihli 154. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015



#ESYAYA BA GLI iRTIFAK HAKLARINDA

IRTIFAKIN YER iNIN DEGISTIRILMESINi TALEP HAKKI ~

(THE RIGHT TO REQUEST RELOCATION OF THE ENCUMBRANCE
EASEMENT RIGHTS)

Gokce CANARSLAN™

0z

Irtifak haklari, bir tainmaz tizerinde ger bir tginmaz lehine tapu
siciline tescil edilmek suretiyle kurulmgibir ayni haktir. Bir tanmaz
Uzerinde irtifak hakki kurulmasi halinde bu hak,likia mulkiyet hak-
kini bir 6lgude sinirlamakla birlikte, kural olarg&mamen kullanimini
ortadan kaldirmayacaktifttifak hakkinin kuruldgu zaman mevcut ol-
mayan cgitli sartlarin gerektirmesi halinde yuklistamaz malikine,
hakkin dgisen koullara uyarlanmasi icin bazi yetkiler tanimgim
Bunlardan biri de MK md. 791'e gore irtifakin kutugu yerin deisti-
rilmesini talep yetkisidir. YUklU tanmaz maliki, taainmazin belli bir
kisminda bulunan irtifakin uygun ¢ bir yere nakledilmesiyle, arazi-
sinden daha fazla yarar elde etme imkanina sabigaktir. Lehine irti-
fak hakki kurulan malik, bu talebi kabul gitide anlamayla, kabul et-
mezse mahkeme karari ile gigklik gerceklsstirilecektir. Dezisiklikle
birlikte cogu zaman irtifak hakkinin terkin edilerek sona enmes
onune gegilerek, hakkin devamgilsgslanabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sinirli ayni hak, irtifak, yer dgstirme, yuklu
tasinmaz, terkin

" Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 16.09.2015 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 28.09.2015 tarihinde hakem
onayindan gecrir.

™ istanbul Universitesi Ozel Hukuk Doktora@ncisi, gcanarslan@hotmail.com



32 Esyaya Bali Irtifak Haklarinda/rtifakin Yerinin Dgistirilmesini Talep Hakki

ABSTRACT

Easement rights are a kind of right in rem that demnestablished
by registering the encumbrance in favor of a reatate. Although
establishing an easement on a property restrices riights of owner
considerably, it does not completely remove thbtrig use it as a rule.
The owner of the encumbered property is entitleclaom adjustment of
the easement to changing conditions if unforseealsl®imstances at
the time of establishing easement deem it neces€amg of these
options is the right to claim relocation of the antbrance in
accordance with Article 791 of the Turkish Civild& The owner of the
encumbered property can request relocation of theumbrance to
another available place so that he/she will be abolegain more profit
from his/her real estate. If the beneficial ownértlee easement agrees
with the claim, the relocation will be establishgdthe agreement of the
parties, otherwise, the relocation will be provided a court decision.
By means of the adjustment procedure, generallytdiraination of the
easement right by the deletion will be prevented @re maintenance of
the right will be provided.

Keywords: Limited rights in rem, easement, relocation of the
encumbrance, encumbered property, deletion of &ntri

*k%k

Esyaya bgl irtifak haklariyla ilgili htikimler arasinda kudugu
gununsartlar degisse dahi ilk andaki durumuyla hakkin devam edece-
gini belirten ahde vefa prensibine kdik, MK md.791'e gore bellgart-
lar dahilinde emprevizyon teorisi uyarinca, irtifiakyerinin deistirile-
bilecesi belirtilmistir. irtifakin yerinin dgismesiyle bazen hakkin tama-
men sona erdiriimesinden kurtarilmaktagg@aman ise yukli ggnmaz
malikinin milkiyet hakkindan daha fazla yararlah@esine imkan ta-
ninmaktadir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2015 tarihli 154. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015
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* Tasarrufuniptali Davasini Acma Hakki Kétiiye Kullanilabilir mi?
Tasarrufuriptali Davasini Agma Hakkinin Kétiiye Kullanigr®Imasinin Yaptirimi
Nedir? {iKk m.277) (MK. m.2)
Is It Possible to Abuse the Right to Initiate amAiment Suit to Cancel Disposal?
What is the Ramification of Abusing the Right itidte an Annulment Suit to Cancel
Disposal? (Code of Execution & Bankruptcy Art. ZZWil Code Art. 2)
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Conditions and Results of an Optional Lawsuit
Av./Atty. Ismail KOK
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Yavuz AKBULAK
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TASARRUFUN IPTAL I DAVASINI ACMA HAKKI KOTUYE
KULLANILAB iLiR Mi?
TASARRUFUN IPTAL I DAVASINI ACMA HAKKININ KOTUYE
KULLANILMI S OLMASININ YAPTIRIMI NED iR?
(IiK M.277) (MK. M.2)

(IS IT POSSIBLE TO ABUSE THE RIGHT TO INITIATE AMWALMENT SUIT TO
CANCEL DISPOSAL? WHAT IS THE RAMIFICATION OF ABWGSINHE RIGHT
TO INITIATE AN ANNULMENT SUIT TO CANCEL DISPOSALQODE OF

EXECUTION & BANKRUPTCY ART. 277 (CIVIL CODE ARY. 2)

Av./Atty. Talih UYAR®

Bu uywmazlkta; davali vekili 03.08.2015 tarihilcevap dilek-
cesi” nde israrla davaci-alacaklinin bilgisi dahilinde tim satarin
gerceklatigini, yapilan satslardan hemen sonra davaci alacakliya
odemeler yapildiini, davaci lehine ipotek tesis edifni” belirterek
“davacinin, dava hakki bulunmaghani” ileri surmitir. Gergekten,
davali vekili;

-Cevap dilekgesinin 5. sayfasindgptali istenen tasarruflarin da-
vacinin bilgisi dahilinde yapilmioldugunu...”, ayrica yine cevap dilek-
cesinin_5. sayfasinga davaci tarafinborg tasfiye protokolinin dizen-
lenmesinden hemen sonra kendisine yapilan 6demelbtil edip, ipo-
tegi fek edip, say yapilmasina muvafakat efni, davali /.K. adina ka-
yith hale gelen gayrimenkul tzerinde davaci aldichdhine ipotek tesis
edildigini, butin bunlarin davaci alacaklinin bilgisi déihde gercek-
lestigini”,

-Cevap dilekgesinin 6. sayfasinda.. ilgesi ... beldesindeki 3 ve 4
parsel nolu tainmazlarin, davacinin bilgisi dahilinde, Gzerind&ANK
ASYA’ ya verilen ipoteklerle birlikte davali miviskk K.'ye devredil-
mis oldugunu ve yine ayni cevap dilekg¢esinin 6. sayfasinidgati ha-

" izmir Barosu Avukatlarindan. (9 Eylil Unv. Huk. Fa&k.Ogr. Gorv.)
Bu yazl, bir dava dosyasina hukuki mitalaa(uzmatisgd olarak sunulmgtur.



36 Tasarrufun/ptali Davasini Acma Hakki Kétiiye Kullanilabilir mi?
Tasarrufun/ptali Davasini Agma Hakkinin Kotiiye Kullangmi
Olmasinin Yaptirimi Nedir7ZlK m.277) (MK. m.2)

ciz kararina konu olan ganmazlarin davacinin bilgisi dahilinde el de-
gistirdigini...”,

-Cevap dilekgesinin 7. sayfasinda. ili ... ilcesi ... beldesindeki
19 parselde kayitli otelin davali mivekKiliK.’ye devrinden sonra da-
vacl alacakliya, bu otel Gzerinde 2.998.568,74 Uiglpotek tesis edil-
mig oldugunu, butln bunlarin davaci alacaklinin bilgisi diaide ger-
ceklatigini...”,

-Cevap dilekgesinin_9. sayfasindalavaci tarafin borc tasfiye
protokoliinden sonra kendisine yapilan 6demeyi kaolp, ipotgi fek
ettirmesinden ve satn yapilmasina muvafakat etmesinden sonra ‘ya-
pilan satytan haberim yok’ diyerek yapilan sah muvazaal oldgunu
ileri siremeyecgni”

bildirmistir.

Yukarida belirttgimiz gibi; “davacinin durustlik kuralina (MK.2)
aykiri olarak davranngioldugu(dava a¢ny oldugu)” hususu davali tara-
findan yargilamanin her safhasinda ileri sirtlebgiegibi, bu husus
mahkemece de re’sen gaillacasindan, davali vekilinin ¢evap dilek-
cesi’nin belirttigimiz sayfalarinda ileri surdiil “yapilan safglarin da-
vacl-alacaklinin bilgisi dahilinde gercektesi” hususu-davaci alacak-
liya yapilan 6édemeler ve davaci alacakli lehinassat sonra kurulan
ipotekler dikkate alinarakmahkemece dgrlendirilerek, davaci alacak-
linin yapilan saglardan haberdar olgu halde daha sonrdt satslarin
kendisinden mal kacirmak amaciyla yagid1” ileri sirmesinin-yuka-
rida sayfa 7-11'de yapilan aciklamalar ve atif krapYargitay ictihatlari
dogrultusunda- MK. 2 cercevesindéhakkin kétiye kullaniimasive
“durastlik kuralina aykiri davragit teskil edip etmedginin irdelenmesi
ve sonucuna gore bir karar verilmesi gerekecektir.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2015 tarihli 154. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015



SECIML iK DAVANIN SARTLARI VE SONUCLARI
(CONDITIONS AND RESULTS OF AN OPTIONAL LAWSUIT)

Av./Atty. ismail KOK”

Secimlik davaya ikkin temel dizenleme 6100 sayili Hukuk Mu-
hakemeleri kanunu ile hukukumuzda ilk defa yapgtmi Yurarlikten
kaldirilan 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri uaanda Secimlik
dava ile ilgili bir diizenleme olmagindan secimlik dava ildgili yeni
yapilan diizenlemenin yararlikten kaldirilan 108§ils&kanunda her-
hangi bir kagih g1 bulunmamaktadir.

Secimlik davaya girmeden 6nce Secimlik bor¢ kavrambilin-
mesi gereklidir. Secimlik dava 6100 sayili Hukuk hakemeleri kanu-
nunun 112.maddesinde dizenlesikien, secimlik borc bir borc¢lar hu-
kuku kavrami olmasi sebebiyle 6098 sayili Turk Borgkanunun
87.maddesinde dizenlengtivi. 6098 sayili Turk Borclar Kanunun se-
¢cimlik bor¢ kenar bgigl altinda 87.maddede “Secimlik borglarda, hu-
kuki iliskiden ve §in 6zelliginden aksi ankalmadikca, edimlerden biri-
nin secimi borgluya aittir.” denilmektedir. YuruHKten kaldirilan 818
saylill Borglar Kanunun 71.maddesinde secimlik kiizenlenmy olup,
yeni yapilan diizenleme ile eski diizenleme arasyagdan dil sadelke
tirmesi dsinda baka hicbir deisiklik yoktur.

Secimlik bor¢ eski Borclar kanununda dizenlenoimasina rg
men, secimlik davanin kanunda dizenlenmestmasi buyuk bir eksik-
lik olarak belirtiimekte ve bu husus doktrinde stile konusu yapilimak-
taydi. Secimlik davanin kanunda diizenlepatmasi, bir borc¢lar hukuku
kurumu olan secimlik bor¢ kurumuyla ilgili yasal zinlemeyle de bir
paralellik sglamistir. Her secimlik borg, secimlik dava aciimasinbese
biyet vermemesine gmen, secimlik davalar secimlik bor¢larda s6z ko-
nusu olmaktadir. Segimlik borglarin dava edilmesiride Hukuk Mu-

" Konya Barosu Avukati



38 Secimlik Davaniartlari ve Sonuclari

hakemeleri kanunun 112.maddesinde dizenlgnbtilunan secimlik
davalar ortaya ¢ikacaktir.

Secimlik dava kanunda diizenlegmalmasina rgmen, segimlik
davada, dava konusu iki farkli edim olmasi sebebiyargilama sama-
sinda dava ile ilgili harglarin, yargilama giden@n ve temyiz giderleri-
nin hesaplanmasinda, harclarin neye gore algmacagerek kanunda ve
gerekse de harglar kanununda belirtimemesi birkeksolarak kagi-
miza c¢ikmakta ve bu husus belirsigliyol agmaktadir. Bu konularda
birincil olmasa bile ikincil dizenlemelerle agikldetiriimesi gerekgi
disinulmektedir. Secimlik davalarla ilgili harclarimiranasina ilgkin
Harclar kanununda bir dizenleme yapilmasi isabkttiaktir.

Kanunda dizenlenen secimlik davanin, kanunda déadii se-
kilde uygulanabilirlginin fazla olmayaca distunulmektedir. Ancak
TBK.87.maddesinin emredici nitelikte olmamasi dilkaalindginda,
taraflarin secimlik bor¢ konusunda s@nhee yapabilecekleri goz ardi
edilmemelidir. Bu sebeple taraflar secimlik borghnkeunda iradelerine
uygun olarak sozkene yapabileceklerdir. Secimlik davanin, ancak eko-
nomik kriz donemlerinde edim alacaklisinin kendisiadimini se¢cme
hakkina sahip olmaghni disindigu durumlarda, sOz¢ene ile hangi
edimi ifa edecgini borcluya taniyabilegg@ distnulmektedir. Krizin
olmadgl serbest piyasa ekonomilerinde secimlik dava desllasma
oraninin ¢cok dgiik oldusunu rahatlikla sdyleyebiliriz.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2015 tarihli 154. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015



TURK SERMAYE PiYASASINDA FENANSAL
RAPORLAMA ESASLARI

(FUNDAMENTALS OF FINANCIAL REPORTING IN THE
TURKISH CAPITAL MARKET)

Yavuz AKBULAK
(SPK Basuzmani/Chief Expert of Capital Markets Board of Turkey

Bilindigi Gizere, 06.12.2012 tarihli ve 6362 sayili Serm@y@asasi
Kanunu (6362 sayili SPKn/Kanun), 30.12.2012 tandi28513 sayili
Resmi Gazetede yayimlanarak yurigdigirmg ve yeni Kanun ile bir-
likte (milga) 2499 sayili SPKn yururlukten kaldmitir.

6362 sayilli SPKn’nun amaci, sermaye piyasasiniemlivy say-
dam, etkin, istikrarli, adil ve rekabetci bir ortdangleyisinin ve geli-
mesinin sg@lanmasi, yatirimcilarin hak ve menfaatlerinin konasi icin
sermaye piyasasinin diizenlenmesi ve denetlenmé&s6R sayili SPKn;

a) sermaye piyasasl araglari ve ihraggcilara,

b) finansal raporlama, Bemsiz denetim, derecelendirme ve de-
gerlemeye,

c) sermaye piyasasi faaliyetleri, aracilar ve 6edl&yici kurulyglara,

¢) kurumsal yatirimcilara,

d) denetim ve 6nlemlere ve

e) piyasa suclari ve yaptirimlara

ili skin cok 6nemli yeni diizenlemeler getigmi.

Esasen finansal raporlaglatmelerin faaliyetleri hakkinda bilgi
edinmenin en temel aracidir. Bu 6zelikleri nedeniffhansal raporlar,
kamuyu aydinlatma ilkesi kapsaminda olmazsa olnraéntemi haizdir.
Finansal raporlarin uluslararasi standartlara uygkaliteli birsekilde
hazirlanmasi kadar 6nemli birgér husus ise, bu raporlarin yine ulusla-
rarasi standartlara uygun bekilde bgimsiz denetime tabi tutulmasidir.

" Bu yazida yer alan gégiér yazarina ait olup catigi kurumu bglamaz, yazarin
calistigl kurum veya goreviyle gki kurulmak suretiyle kullanilamaz.



40 Tiurk Sermaye Piyasasinda Finansal Raporlama Esaslar

6102 sayili Tark Ticaret Kanunu’nun (TTK) 88’inciatidesinde
Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu'na, TTK’ya itabm gercek ve
tuzel kiilerce uygulanmasi zorunlu, uluslararasi muhasklaa/$al ra-
porlama standartlari ile uyumlu Turkiye Muhaseban8artlari’'ni ya-
yimlama yetkisi verilmgtir. Mezkur maddede, @erlerinin yaninda,
SPKn kapsamindaki tim kurumlarin finansal tabloi&rikonsolide fi-
nansal tablolarina #gkin 6zel hikumlerin sakli oldiu belirtilmistir.
Dolayisiyla, TTK cercevesinde Sermaye Piyasasi IKimun (SPK/Kurul)
muhasebe standartlari alaninda, Turkiye MuhaselandSattlar ile
uyumlu ikincil dizenlemeler yapma olahaulunmaktadir. 6362 sayili
SPKn ile bu konuda diizenleme yapma yetkisi SPKammistir.

Yukarida yer alan dizenlemelerle;

a) Finansal tablolarinin hazirlanmasinda Kamu GdtetMuha-
sebe ve Denetim Standartlari Kurumu tarafindamglayian TMS/TFRS’nin
esas alinmasi hukim altina aligtm

b) “Isletme” tanimi, yatirim fonlari ile konut finansmarae varlik
finansmani fonlari dinda kalan tim ihraccilar ve sermaye piyasas! ku-
rumlarini kapsayacakekilde gengletiimistir. Isletme tanimina, borsa
disi halka acik ortakliklar, ipotek finansmani kurgléui, varlik kiralama
sirketleri, merkezi takas kuruglari, merkezi saklama kuruilari, veri
depolama kurulglari, derecelendirme kurujlari, deserleme kurulglar
ve baimsiz denetim kurukliari dahil edilmglerdir.

c) Banka ve sigortairketlerinde oldgu gibi, sermaye piyasasi
araclari borsadslem goéren finansal kiralama, faktéring ve finansman
sirketlerinin, 6zel mevzuatlarina gore belirlenngekil ve esaslar cerce-
vesinde finansal raporlarini diizenlemeleri, Tgbé ongdrilen finansal
rapor dizenleme yukuml{gtnin yerine getirilmesi hikmiinde ofglu
hususu dizenlengtir.

¢) Konsolide finansal tablo diizenleme yukimgilibulunan yati-
rim ortakliklari, konsolide finansal tablolariniarynda bireysel finansal
tablolarin hazirlanmasi yukimli@ia getirilmis olup, yatirrm ortaklilari-
nin uygulamaya uyum gkyabilmeleri bakimindan s6z konusu yi-
kimlaliguin uygulanma tarihi 01.01.2014 tarihinden sonrlkiara do-
nemden bgamak tzere ertelenstir.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2015 tarihli 154. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015



HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* Elektrik Piyasas! Tuketici Hizmetleri Y6netmgiliDegistirildi

* Turk Dishekimleri Birligi ve Dishekimleri Odalarinin Ankamali Dishekimlerinin Calgma
Esaslari Hakkinda Y6netmelik Bigtirildi

* 6772 sayill Kanun Kapsamina Giren Kurumlarda @aliscilere, 2015 Yilinda Yapilacak
Ilave Tediyelerin Sirelerinin Belirlenmesi Hakkiridarar Yayinlandi

* Elektrik Piyasasindénsaatina Bglanmsg Olan Tesislere Yeni Uretim Lisansi Veriimesi
Hakkinda Yonetmelik Yarilukten Kaldirildi

* Hukuk Muhakemeleri Kanunu Gider Avansi Tarifesiy¥nlandi
* Hukuk Muhakemeleri Kanunu Bilirki Ucret Tarifesi Yayinlandi
* Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hakem Ucret Tarifesiywdandi
* Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tanik Ucret Tarifesiyvalandi
* Ceza Yargilamasinda Kanun Yolu ve Temyiz

* Avukatlik Ucret Sozlemeleri Konulu Panel

Hukuk haberlerinin tamamina
Ekim 2015 tarihli 154. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECIENS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/1(-2281 lgili Kanun/Madde
2015/1727 818 s. BK/50, 51, 141
19.06.2015

« MESLEK HASTALIGI SONUCU SUREKL
ISGOREMEZLIK

« SORUMLULUKTA AYRI AYRI HER iSVERENIN
KENDi KUSURUNDAN SORUMLU OLMAS| GER®i

Davacinin mesle hastalgina yakalandg tarihe kadar iki ayri
isyerinde, 10.04.2002-01.02.2003 tarihleri arasinda. ..
Yikama Ltd. Sti igyerinde, 02.06.2003-17.06.2004 tarihleri
arasinda E.. Yikama Ltds$ti. isyerinde calstigi anlagiimakta-
dir. Bu tdr, muhtelif igyerlerinde calstiktan sonra meslek
hastalginin ortaya ¢cikmasi halinde, hergyerinde gecen ca-
lisma sdresi ve kaillarinin meslek hastalfi nedeniyle olgan
surekli is gbremezlik oranina etkisi farkli olagandan isve-
renlerin kusurlarinin ayri ayri belirlenmesi zorunidur. Bu
nedenle, bu tlr sorumlulukta muteselsilen gie ayri ayri her
isverenin kendi kusurundan sorumlu olmasi kabul ediétidir.
O halde, ayri zamanlarda ve ayri ortamlarda mestestalgi-
nin olusmasinda birbirleriyle irtibatli olmaksizin katkilar
bulunan davalilarin kusurlari oraninda Kurum alacgindan
sorumlu tutulmalar gerekirken yanilgili dgerlendirme ile
yazil sekilde davalilarin migterek ve miuteselsil sorumlu ol-
duklari gerekcesiyle davanin kismen kabullineskiin kararda
direnilmesi isabetsiz bulunmasina gore, Hukuk Gene€uru-
lunca da benimsenen Ozel Daire bozma kararina uyakn
gerekirken, onceki kararda direnilmesi usul ve yasaaykiri-
dir. Bu nedenle direnme karari bozulmaldir.




46 Yargitay Hukuk Kararlari

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
EsasNo. 2014/:-77 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1712 2709 s. AY/40, 125, 129
Tarihi: 19.06.2015 657 s. DevletMemurlariK/13
« HAKSIZ EYLEM NEDENIYLE MANEVI TAZMINAT
ISTEMI

« DAVANIN KAMU GOREVLISININ HIZMET
KUSURUNDAN MI KiSISEL KUSURUNDAN M
KAYNAKLANDIGININ TESPIT/

» IDARE ALEYHINE ACILMASI GEREKEN DAVALAR

OZETI: Davacl, daval F.. A..'In bgmifettis oldugunu, hakkinda yi-
rattigl sorusturma nedeniyle kendisine ait bilgisayardaki S.
adresine girdgini, arkadaglari ile yaptgi gorismelere ait bil-
gileri kayit altina alarak sorgturma dosyasina eklegdini,
davalinin eyleminin haberlgne 6zgurlEinin ihlali niteli-
ginde oldyunu ve kiilik haklarina saldiri olusturdugunu
belirterek eldeki tazminat davasini aggtir. Davacinin bu
iddiasl, icerikce davalinin kamu gorevi sirasinda yetkisini
kullanirken igledigi bir kusura dayanmaktadir. Hal bdyle
olunca, davalinin gérevi ginda kalan ksisel kusuruna daya-
nilmadigina, eylemin gorev sirasinda ve gorevle ilgili olsiaa
ve hizmet kusuru niteffinde bulunmasina gore, eldeki davada
husumet kamu gorevlisine @d, idareye digmektedir. Oyle
ise, dava idare aleyhine acilip, husumetin de idgeeytneltil-
mesi gerekir. Bu nedenle, yerel mahkemece aciklangmler
gOzetilerek, daval F.. A.. hakkindaki davanin huset yok-
lugu nedeni ile reddedilmesi geregtigozetiimeyereksin esa-
sinin incelenmg olmasi usul ve yasaya aykirdir. O halde,
Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen Ozel Daire bazm
kararina uyulmak gerekirken, énceki kararda diremilesi usul
ve yasaya aykiridir.

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas Nc 2014/1¢51 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/1678 2709 s. AY/46
Tarihi: 17.06.2015 2942 s. Kamulagtirmak/11
« KAMULASTIRMA BEDEL /N/N TESPIT/ VE TESGL
ISTEMI L s
« BJ/RDEN FAZLA YAPI BIRIM FIYAT LISTES
BULUNMASI

OZETI: Dava, 2942 sayil Kamukirma Kanunu hukimleri uyarinca
kamulastirma bedelinin tespiti ve tescil istemine skindir.
kamulastirilan yapilara deger bicilirken, deserlendirme tari-
hindeki resmi birim fiyatlari ve yapi maliyet heski ile yip-
ranma pay! da g6z onlne alinarak bedelin belirlensitebu
degerlendirmeler yapilirken, Bayindirlik velskan Bakanli-
gi'nca aciklanan yapi birim fiyat listesi yilin tammainda ge-
cerli olmak Uzere saptangh gibi, yil icerisinde ilan edilen
birden fazla yapi birim fiyat listesi bulunmasi halde, en son
fiyat listesine gore dgerlendirme yapilmasi gerelgti, yapi
birim fiyat listesi tim yil icin gecerli olmak tzer belirlendi-
ginden anilan liste uyarinca tespit edilen gere ayrica endeks
ilavesi yapiimasinin gerek ve mimkuin olmgdher tirli du-
raksamadan uzaktir. Yerel Mahkemenin, dava konusasih-
maz Uzerinde bulunan yapi ydéninden, davanin agfid2011
yilinin tamaminda gecerli olan birim fiyat listesengore belir-
lenen dgere hikmetmesi gerekirken, ayrica endeks ilavesi
suretiyle guncellgtirilmesi gerektgi yonundeki kabull ile
kamulastirma bedelinin fazla tespiti ve bu ydnesiin direnme
karari isabetsizdir.

LHD - Volume: 13/Issue: 154/Year: 2015
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas N¢ 2014/1¢38 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/1657 634 s. KMK/10, 12, 50
Tarihi: 17.06.2015
« ORTAKLIGIN GIDERILMESI ISTEMI
*  YAPININ IMARA UYGUN ANCAK PROJE®Z INSA
EDILMIS OLMASI o
» EKSIKLIKLERIN GIDERILIP YASAL KQSULLARA
UYGUN HALE GETIRILMESI
OZETI: Somut olayda da mahkemece oncelikle davikonu tasinmaz

Uzerindeki yapinin onayli projesinin ve sonradan ggklik
yapilmi ise buna ilskin tadilat projesinin olup olmadginin
taraflara ve ilgili belediyeye sorulup etraflica agtirilmasi,
proje mevcut dgilse, ilgili belediyeden alinacak 6n bilgiye
gOre yapinin mevcut haliyle imar mevzuatina ve bodiwgu
yerin imar durumu ile fenne aykirilik olgturmadigi veya
imara ya da projeye aykiriliklar giderilgi takdirde onay veri-
lebilecesinin saptanmasi durumunda, oncelikle aykiriliklarin
giderilmesi daha sonra yapinin fiili durumunu yansn proje-
nin hazirlattirihp, ilgili imar madarliginin onayinin ve buna
bagli olarak oturma izin belgesinin alinmasi, ayricagt Ml-
kiyeti Yasasinin 12. maddesinde sayilargati belgelerin ta-
mamlattiriimasi icin kat mulkiyetine gegisuretiyle ortaklgin
giderilmesini isteyen davall tarafa yetki ve yeteslire veril-
mesi, bu hususlar eksiksiz yerine getirifditakdirde de; dava
konusu tginmaz Uzerindeki yapida her bir lgamsiz bélimin
degeri ve bu dgere gore 6zgulenecek arsa pay! uzman bilgrki
araclliglyla saptanip varsa fiili taksime gore, taksim yaks
cekilecek kura ile 6nce her payga birer bazimsiz bélim 6z-
glulendikten sonra arta kalan bamsiz bolimlerin pay oran-
lar da gozetilmek suretiyle yine kura ile paydara 6zgilene-
rek, gerekiyorsa bedel farki nedeni ile 6denece&izvda belir-
lenmek suretiyle paylarin denkgériimesi, yénetim plani gibi
belgeleri paydglarin imzalamaktan kacinmasi halinde bunla-
rin imzalanmg sayilmasi suretiyle asgirmanin tamamlanma-
sindan sonra kat mulkiyeti kurulmak suretiyle ortalin gide-
rilmesine; belirtilen kaullarin olusmamasi durumunda an-
cak, satsa karar verilmesi gerekir.

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/:-32 ilgili Kanun/Madde
2015/1655 4721 s. TMK/166, 184
17.06.2015

* EVLILIK BIRLIGIN/N TEMEL/NDEN SARSILMASI
VE SIDDETLI GEGIMSIZLIK NEDEN/YLE BOSANMA

«  MANEVI TAZMINAT

» DAVALI ESE KARSI KASTEN YARALAMA SUGUNUN
ISLENMIS OLMASI

Davalinin zaman zman evden ayrildil ve torun bakmak icir
oglunun yanina gittigi, davaci ile davalinin arasinda yakge
17 yildir gecimsizlik bulundgu, davaci M.'nin daval H.'ya
surekli kufur ettigi, onur kirici sdzler sdylegi ve davaliy darp
ettigi, davacinin davally| devamli olarak evden kogdubelir-
tilmigtir. Diger yandan Izmir 5. Sulh Ceza Mahkemesi'nin
09.05.2012 tarihli 2011/1195 E, 2012/1446 K sakdrari ile
M.'nin daval ee karsi kasten yaralama sucundan dolayl ceza
aldigi da anlgilmaktadir. Taraflarin karilikli iddia ve sa-
vunmalarina, dosyadaki tutanak ve kanitlara, boznkara-
rinda aciklanan gerektirici nedenlere ve ozellikldirk Me-
deni Kanununun 166/2. maddesine gotre gammaya karar
verilebilmesi icin davalinin az da olsa kusurunurulunmasi-
nin gerekmesine, somut olayda davali kadina atfi mikiin
hicbir kusurun bulunmadginin anlasiimasina goére, Hukuk
Genel Kurulunca benimsenen Ozel Daire bozma kararin
uyulmasi gerekirken, onceki kararda direnilmesi usue ya-
saya aykiri olup, bu nedenle direnme karari bozulindar.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2013/1¢-169¢ 1lgili Kanun/Madde

2015/1109 4077 s. TuketiciK/4

27.03.2015 6098 s. TBK/146, 147, 219, 221

6100 s. HMK/186, 266, 2¢

* AYIPLI ARAC ICIN ODENEN BEDELIN/N TICARI
FAIZIYLE BIRLI[(TE TAHSILI . 5

. KAZAI\!Q.KAYBI.ILE ARACIN SERVISTE KALACAGI
SUREI(;INDEK_I TAZMINAT

e AYIBIN H ILELT OLUP OLMADIGI KONUSUNDA
RAPOR ALINMAS| .

e« AYIBIN HILE ILE GIZLENMILS OLMASI
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OZETI:

Somut olayda, davaya konu uymazlgin temelinde yatat
motor arizasi konusunda rapor vermeye yeterli koonda
uzman ¢ kgilik bilirki si heyetinden; ayibin varfini ve niteli-
gini belirleme konusunda teknik bilirkginin uzman oldyu,
hukukcu bilirkisiden bu konuda teknik rapor alinamayaga
gOzetilmek suretiyle ayibin hileli ayip olup olmgdi konu-
sunda Yargitay denetimine elvgli rapor alinarak, yukarida
aciklanan ilkeler dg@rultusunda davaci alicinin gfal edilip
edilmedginin tespiti ile varilacak sonuca gore bir karar vié
mesi gerekirken eksik agtirma ile ve yazili gerekceyle karar
verilmesi bozmay! gerektirrytir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas Nc 2013/~157¢ Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1102 2709 s. AY/129
Tarihi: 27.03.2015 657 s. DevletMemurlariK/13
¢ KAMU GOREVLISININ YETKILERINI KULLANIRKEN
KUSURU SONUCU HSIiYE ZARAR VERMES
e CINSEL SALDIRI NEDENIYLE MANEVI TAZMINAT
ISTEMI
« KISISEL KUSUR VE HZMET KUSURU
OZETI: Dava, kamu gorevlisinin yetkilerini kullanirken, ksuru sc-

nucu Kisiye zarar vermesinden kaynaklanan ve zarar gorenin,
kamu gorevlisi aleyhine aghi tazminat davasidir. Davacl,
kendisine kag! cinsel saldirida bulunuldgunu ileri surerek
manevi tazminat isteminde bulungundan davacinin istemini
dayandirdgl bu maddi olgulardan, davali doktorun géreviyle
ilgili bir eylemine deil, salt kisisel kusuruna dayanildji anla-
silmaktadir. Anayasanin 129/5. maddesi ggiece memurla-
rin ve diger kamu gorevlilerinin yetkilerini kullanirken mey-
dana gelen zararlara ikkin davalarin idare aleyhine dava
acilabilmesinin, eylemin hizmet kusurundan kaynakienis
olmasi kguluna bagh bulunmasina; dava dilek¢cesinde sirala-
nan maddi olgularin davalinin salt kisel kusuruna dayanil-
digini géstermesi kapsinda davanin adli yargl yerinde ¢6-
zumlenmesi gerekir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Ekim 2015 tarihli

154. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/823. Ilgili Kanun/Madde

2015/8460 2644 s. TapuK/26

08.06.2015 4721 s. TMK/2, 684, 706

6098 s. TBK/23'

¢ CAPLI TASINMAZDAKT BINAYA ELATMANIN
ONLENMES/ . .

+ HARICI BIR TAKSIM SOZLESMES/ VE OZEL BIR
PARSELASYON PLANIN OLUP OLMADK!

 FILI KULLANMA BICIMININ OLUSUP
OLUSMADI GI o

+ BUTUNLEYICI PARCALARDA MALIKLIK

Tasinmazda fiili kullanma bicininin olusup olusmadginin,
olusmus ise ceksmeli bolumin kimin kullanimina birakildgi-
nin saptanmasi, davaciya birakifinin saptanmasi halinde
davanin kabul edilmesi, aksi halde davaciningitamazda ce-
kismesiz olarak kulland§i yada kullanabilecgi bir bolumu-
nin olup olmadginin acgikliga kavwturulmasi, kullandgi
yada kullanabilecgi yer varsa payl mulkiyet hilkimleri goze-
tilerek davanin reddine karar verilmesi gerekirkenoksan
sorusturma ile yetinerek yazilgekilde karar verilmesi dgru
degildir.

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/820. ilgili Kanun/Madde
2015/8459 2982 s. VergiMuafiyetiK/10
08.06.2015 3194 sImarK/18
4721 s. TMK/68¢
e« ELATMANIN ONLENMES VE ECRIMISIL ISTEMI
« BINANIN IMARDAN SONRA YAPILDIGININ
SAPTANMASI
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OZETI:

Cekisme konusu 35 parsel sayili gmmazin imar uygulam-
sina iligkin belgelerinin getirtiimesi, davalinin binasinimar-
dan 6nce mi sonra mi yaghnin saptanmasi, imardan 6nce
yaptgi saptanir ise bina yaph tasinmazda kayden bir ilgisi-
nin olup olmadginin acikliga kavwturulmasi, eer daval
binasini mulkiyet alanina yapmgida imar uygulamasiyla ce-
kismeli parselde kalmsa 3194 sayili Yasanin 18. maddesine
gore bina bedelinin saptanip, mahkeme veznesineodedil-
dikten sonra elatmanin dnlenmesi konusunda bir karaeril-
mesi, bedel 6deninceye kadar davalinin binay koh@a hakki
oldugu gozetilerek, ecrimisil isgnin reddedilmesi davalinin
binasini imardan sonra yap#inin saptanmasi halinde de da-
vacinin pay! oraninda davanin kabuline karar verimi gere-
kirken noksan sorgturma ile yetinilerek gerekcesiz bicimde
yazilisekilde karar verilmesi dgru degildir.

YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2280 ilgili Kanun/Madde
2015/12045 4721 s. TMK/166
09.06.2015

+ BOSANMA DAVASI .
* KADININ E §7 HAKKINDA HAKSIZ SIKAYETTE
BULUNMASI

Davacl, birlgen bganma davasinda ginin kendisini haksiz
olarak sikayet ettgini ve cinsel iliskinin gerceklgmedjgini
savunmuy, yapilan sorgturma ve toplanan delillerden, daval
kadinin gi hakkinda haksizikayette bulundgu kanitlanmis-
tir. Gerceklgen bu durum kasisinda davacinin birlgen bo-
sanma davasinin kabulliine karar verilmesi gerekirkepazil
sekilde hukim tesisi d@gru gorilmemis olup, hikmin bozul-
masl! gerekmektedir.

YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2015/326! Ilgili Kanun/Madde
2015/4166 4721 s. TMK/170, 202, 222, 224, 236
11.03.2015

« MAL REJiIMINDEN KAYNAKLANAN ALACAK TALEBI

« KATKI PAYI ALACAGININ ISPATI

« MAL AYRILI GININ GECERLJ OLDUGU DONEMDE
EDINILM iS§ MALLAR
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OZETI:

Arac, gler arasinda mal ayriginin gecerli old@u donemde
edinilmis ise, bu rejimde mal kime ait ise onundusayet dger
es, bu aracin edinilmesine maddi bir katki gamis ise, ispat-
lamasisartiyla, katkisi kagiligi bir alacak talep edebilir. Arac
edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli oldgu dénemde
edinilmis ise, bir gin butin mallari, aksi ispat edilinceye ka-
dar edinilmis mal kabul edilir. Edinilmis mallarin ne sekilde
tasfiye edilecg ise, Turk Medeni Kanununun 226-231'nci
maddelerinde gosterilngtir. Bu hiikiimlere gdre, eklenecek ve
denklsstirilecek bir deger mevcut dgilse, dger ein maddi bir
katkisinin bulunup bulunmadfina bakilmaksizin, rejimin
sona erdgi tarihte mevcut olan edinilng malin, tasfiye anin-
daki degerinin yarisi tzerinde djer e katilma alacgina sa-
hiptir. Davali-davacinin aracla ilgili talebinin ykarida acik-
lanan esaslar cercevesinde incelenerek, neticesibee karar
verilmesi gerekirken, aciklanan yonler agtairilmadan eksik
inceleme ile hikim kurulmasi dgru bulunmamistir.

YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1572 Ilgili Kanun/Madde
2015/9721 4721 s. TMK/596
28.05.2015

* VASIYETNAMENIN ACILIP OKUNMASI ISTEMI |
« BILINEN TUM M/RASGILAR VE DIGER ILGIL/LERIN
USULUNE UYGUN GAGRILMASI GEREGT

Dava, vasiyetnamenin agcilip, okunmasi istemineskindir.
Mutevaffanin bilinen tim mirascilarina, ve vasiyetlacaklila-
rina vasiyetname ekli durgma gununt bildirir tebligatin ya-
pilmadg anlagilmaktadir. Tirk Medeni Kanunu'nun 596/2.
maddesi uyarinca bilinen tim mirascilar ve gdir ilgililer
usuliine uygun c¢grilmadan, vasiyethnamenin acilip okunmasi
dogru degildir. Mahkemece, yazilgekilde hikim kurulmasi
usul ve yasaya aykiri olup, bozmayi gerektigtii
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YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1547. ilgili Kanun/Madde
2015/9072 775 s. GecekonduK/25, 26
20.05.2015

« BELEDJIYEYE PARA ODENMESNE RAGMEN ARSA
TAHSISI YAPILMAMASI

« ARSANIN BUGUNKU RAY/C DEGERI UZERINDEN
BEDEL TAHSIL]

« JFANIN JIMKANSIZ HALE GELMES]

Mahkemece; tahsis edilen gsmmmaza yakin bdlgelerden
ifanin imkansiz hale geldii tarihe yakin zaman icinde yapilan
benzer y6zolcimlu tanmazlarin satglarini bildirmeleri igin
taraflara imkan taninmali, gerekginde re'sen emsal temini
yoluna gidilerek, bu emsallerde dikkate alinarakhsis edil-
mesi planlanan tainmazin rayi¢ dgerinin mahallinde yapila-
cak keif ile yeniden bilirkisi kurulu egsliginde inceleme yapila-
rak denetime elveyli, bilimsel verilere uygun alinacak rapor
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, yazsiekilde hi-
kim kurulmasi dgru gérilmemistir.

YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1104 Ilgili Kanun/Madde
2015/8730 1086 s. HMUK/ 434
29.06.2015

« TAZMINAT iSTEMI

« HARC VE GIDERLER TAMAMLANMADI Gl
TAKDIRDE MAHKEME KARARININ TEMY iZ
EDILMEM i§ SAYILMASI

Verilen kesin sire igcinde harg ve giderler tamamiaadgi
takdirde mahkeme kararinin temyiz edilmemsayiimasina
karar verilir. 25/01/1985 gunli, esas: 1984/5 verga 1985/1
saylli Yargltaylgnhadl Birlegstirme Kararina gore, harca tabi
olmasina rgmen mahkeme kalemince har¢ hesap edilip ilgili-
sinden istenilmeden ve dolayisiyla har¢c alinmadaemtyiz
defterine kaydedilen temyiz dilekceleri hakkinda déazi edi-
len fikrada Ongorulen eksik har¢ 6denmesi halindepilacak
islemle ilgili kuralin kiyasen uygulanmasi ve bu dunmuda
dilekcenin temyiz defterine kaydedifi tarihte temyizin ya-
piimis sayilmasi gerekir.
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YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/567 Ilgili Kanun/Madde
2015/11121 2942 s. Kamulagtirmak/11
14.05.2015

« HAZINE ADINA KAYITLI TA SINMAZ UZERINDE
BULUNAN MUHTESAT BEDELININ TAHSILI

« TASINMAZIN OLDU GU GiBI KULLANILMASI
HAL INDE GET/IRECEGI NET GELIR

Kavak mahsulinin bir yilda hasat edilemeygte de
g6zoninde tutularak kac yilda kesim durumuna gelgcdi-
limsel yolla ortaya konup kesim durumunda elde extiek net
geliri bulunup dikim gunidnden kesim gunune kadar pdan
masraflar distldikten sonra kamulatirilan tasinmaz malin,
kavaklarin kesim durumuna gelgi giindeki net geliri bulu-
nup bir yillik net geliri bulunduktan sonra bunadabilimsel
formdl uygulanarak kapama kavaklik bedelinin bulunasi ve
bilahare zemine ekilebilecek munavabe Urlnlerinineh geli-
rine goére bicilen dger distldikten sonra muhdesat bedelinin
tespitine karar verilmesi gerekirken, bilirki raporunda yazih
oldugu sekilde dgger bicen rapora gore karar verilmesi, el
atilan tasinmazin bir kisminin kapama géitlik kabul edilmis
ise de sgit agaclarinin su kenarinda yegen ve teknik olarak
kapama bahce olarak yetirilemeyecgi nazara alinarakllce
Tarim Mudurliginden s@ut agaclarinin yaslarina gore
maktu dgerleri sorularak, bedellerine hikmedilmesi gerekir-
ken, yazilisekilde hikim kurulmasi dgru goérilmemistir.

YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/2624 Ilgili Kanun/Madde
2015/8011 2942 s. KamulatirmaK/10
15.04.2015

« KAMULASTIRMASIZ ELATILARAK SU ISALE
ENERJI NAKIL HATTI VE YOL GECIRILEN
TASINMAZLARIN MULK FYET BEDELJ

« IRTIFAK HAKKI KARSILI GININ TAHS LI VE
UGRANILAN ZARARIN TAZMiNi

« TASINMAZIN N ITELiGI GEOMETRIK DURUMU
YUzZOLCUMU SUJSALE VE ENERJ NAKIL
HATTININ GUZERGAHI D JKKATE ALINMASI
GEREGI

« DEGER DUSUKLUGU ORANININ TASINMAZIN TUM
DEGERININ % 1,5 UNU GECEMEYECHK
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OZETI:

Dava, kamulatirmasiz el allarak su isale, enerji nakil hatti v
yol gecirilen tginmazlarin mulkiyet bedeli ile, irtifak hakki
karsiliginin tahsili ve @ranilan zararin tazmini istemine i§-
kindir. Dava konusu 145 parsel sayili gmmazin nitelgi, ge-
ometrik durumu, yizoélcimu, su isale ve enerji nakiattinin
guizergahi dikkate alinarak irtifak hakki nedeniyldeger di-
sukligh oraninin taginmazin tim déerinin % 1,5'unu gece-
meyecgi gozetiimeden daha yuksek orandagde distkligu
tespit eden rapora gore irtifak hakki bedelinin fiaz tespiti,
dava konusu tmnmazlarin tapu kaydinda bulunan ipotek
serhinin hikmedilen bedele yansitilmamasi, Bror gortlme-
mis olup, hilkkmiin bozulmasi gerekmektedir.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI

Esas Nc 2014/1019 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/5531 6100 s. HMK/4

Tarihi: 04.06.2015
« KIRA _S(").ZLESM.ESI'NDEN KAYNAKLANAN MENF

TESPIT ISTEMI
* GOREVU MAHKEME
OZETI: Dava, kira sozlgmesinden kaynaklanan menfi tespit istemi
iligkin olup, dava konusu alacak taraflar arasindaki i ili s-
kisinden kaynaklanmaktadir. Davanin, 6100 Sayili HiMnun
yurarlige girmesinden sonra 25.02.2014 tarihinde Asliye Hu-
kuk Mahkemesinde acilgt anlagiimistir. Bu durumda mabh-
kemenin yukarida belirtilen yasal dizenleme ggrelava di-
lekgesini gorev yoninden ret ederek gorevsizlik &arile dos-
yayl gorevli Sulh Hukuk Mahkemesine gdndermesi gere
kirken, yazili sekilde Asliye Ticaret Mahkemesinin gorevli
oldugundan bahisle gorevsizlik karari verilmesi g gortl-
medginden hikmin bozulmasi gerekatir.
YARGITAY
7. HUKUK DAIRESI

Esas Nc 2015/1562 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/8380 4857 sIsK/13

Tarihi: 11.05.2015 5521 sIsMahK/G¢2

«  MEVSIMLIK iSCi )
» OTELIN SUREKLI CALISIP GALISMADI GININ
TESPITI
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OZETI:

Mahkemece davalgirkete ait otelin belirli dénemlerde kapa
oldugu kabul edilmgtir. Ancak bu hususta mahkemece ayrin-
tih ve yeterli aratirma yapilmamgtir. Davaliya ait otelin su-
rekli calisip calsmadgi, sezon sonlarinda kapanip kapanma-
digi ilgili resmi kurumlardan ayrintili olarak aratirilarak,
aragtirma sonugclari ile tanik beyanlar birlikte ggerlendirile-
rek sonuca varmak gerekirken eksik inceleme ile yagekilde
karar verilmesi hatali olup bozma nedenidir gerelstele ver-
digi bozma kararinin, usul ve yasaya uygun olmasinarlgsik
uygulamanin da bu yénde bulunmasina gére direnmerda-
nin yerinde olmadf anlagildigindan Yargitay Hukuk Genel
Kurulu'na gonderilmesine karar verildi.

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/435. Ilgili Kanun/Madde
2015/5373 4857 slIsK/32, 41, 46, 47, 57
24.03.2015

« KIDEM TAZM INATI I'LE. FAZLA CALI SMA

* GENEL VE HAFTA TATILI

* YILLIK IZIN ) L

* UCRET VE ASGAR GECIM INDIRIMI

Dava asgari gec¢im indiriminin 6denip 6denmeiine iligkin-
dir. Davaci ile ayni yerde ve ayngiiyapan bir kisim gcilerin
dosyalarinda yilda 3 ay hafta tatili calnasi yapildginin be-
lirtilerek hesaplama yapilirken bu dosyada ise davan yilda
6 ay calstigl esas alinarak hafta tatili hesaplanmasi hataldir
Yapilmasi gereken mevcyekilde hesaplama yapilmasini ge-
rektiren varsa davaclya 0zgu cgina kgsullarini tespit etmek,
aksi halde daha Once Yargitay incelemesinden gedenyalar
esas alinarak yilda 3 ay hafta tatili yapiimaksizalisildiginin
kabuli ile sonuca gitmektir.
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YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI
Esas Na 2015/841 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/12903 6100 s. HMK/311
Tarihi: 11.06.2015

* DAVADAN FERAGAT
* DAVANIN HER ASAMASINDA FERAGAT
MUMKUNDUR

OZETI: Davadan feragat HMK'nun 311. maddesi ggfiece kesin
hikmin sonuclarini dgurur ve kargi tarafin kabuline de
bagli degildir. Karar kesinlesinceye kadar her gamada fera-
gat mumkindur. Bu durum kagisinda karar ortada durdukca
mahkemenin davayi yeniden ele alip feragat nedemiyir
karar vermesi mumkin dgldir. Bu itibarla, mahkemenin
feragat hakkinda hikim verebilmesi icin kararin bolmasi
gerekmektedir. Nitekim, Yiksek Yargitay'in yegieis uygu-
lamas! da buekildedir.

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI
Esas Nc 2015/35! Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/4829 2004 sIIK/44, 97
Tarihi: 23.02.2015 6098 s. TBK/202

« ISTIHKAK IDDJASININ REDDJ
» TICARI ISLETME DEVRI NITELIGT

) _» ISPAT YUKU

OZETI: Davaci alacakh tangi F. A.'"Un yeminli beyaninda gletmeyi
kapattgini acikladgl tarihten sonraya tekabil eden tarihte
borcluyu haciz yapilangyerinin édninde gordigund bildirdigi
hususlari hep birlikte dgerlendirildiginde; Gclnci kisinin
isletmeyi borclunun gletmesinden bgimsiz olarak faaliyete
gecirdigi iddiasini ispatlayamadi sonucuna ulailimigtir. Ak-
sine, borglu ile Uglinct kiinin alacaklilarin alacaklarina
ulagsmasini engellemek amaciyla darkli (muvazaal) olarak
birlikte hareket ettiklerinin kabull gerekecektirYapilan bu
islemlerin alacaklinin haklarini etkilemeyegg aciktir. Bir an
icin yapilan devir glemlerinin danisikli olmadigi dustinilse
dahi, borclu ile davaci arasindaki gki ticari isletme devri
niteliginde bulundyundan ve takibe dayanak borgsléetme
devrinden oOnce dgdugundan, IIK’'nun 44. ve 6098 sayili
TBK’'nun 202. maddelerinin uygulanmasi gerekecektifslet-
meyi devralan ki, devraldgl isletmenin borclarindan so-
rumludur.
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YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI

Esas No 2015/1460 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/20243 6100 s. HMK/107, 110, 114, 115
Tarihi: 03.06.2015

« KIDEM TAZM INATI iLE iziN UCRETI

« BELJIRSIZ ALACAK DAVASI

o TAZMINATLARA ESAS UCRET MKTARININ
BELJ/RLENEBJLMESININ MUMKUN OLUP
OLMADI G|

« DAVA SARTI NOKSANLIG|

OZETI: Alacaklinin “alacaginin tamamini tam olarak” tespiti mui-
kin degildir. Bu nedenle hesabin unsurlarindaki tagma ve
belirsizlik, alacasin da belirsiz olmasi sonucunu garur. Bu
baglamda, tazminatlara esas Ucret miktarinin davacrdtca
davanin acildg anda tam olarak belirlenebilmesinin mimktn
olmadg acik¢a anlailmigstir. Ucret konusundaki bu belirsiz-
lik alacaklari da belirsiz kilmaktadir. Dolayisiylalavacinin
belirsiz alacak davasi acmakta hukuki yarari vardiMahke-
menin aksi yondeki tespit ve gerlendirmesi hatali olup kara-
rin bozulmasi gerekmgtir. Ote yandan, talep edilen alacakla-
rin belirli oldugu kabul edilse dahi, mahkemece davanin dava
sartl noksanlgindan usulden reddine karar verilebilmesi igin,
6100 sayill HMK’'nun 115 inci maddesinin 2inci fike uya-
rinca davaci tarafa davaarti eksikligini gidermesi icin bir
baska ifadeyle belirsiz olan alacaklarini belirli halgetirebil-
mesi icin kesin stre verilmesi gerekir. Dagarti olan hukuki
yarar, tamamlanabilir davagartlarindandir. Mahkemece, da-
vacl tarafa busekilde bir sire verilmegii anlasiimigtir. Karar
bu yoniuyle de hatalidir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas Nao 2015/700 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/10081 5510 s. SSGSSK/19, 21, 34
Tarihi: 26.05.2015

« IS KAZASI SONUCU OLEN $GORTALININ HAK
SAHIPLERINE BAGLANAN GEL/R NEDEN/YLE
UGRANILAN KURUM ZARARI

LHD - Volume: 13/Issue: 154/Year: 2015



60 Yargitay Hukuk Kararlari

OZETI: Dava, § kazas! sonucu o6len sigortalinin hak sahéplerineg-
lanan gelir nedeniyle granilan Kurum zararinin 5510 sayih
Yasa'nin 21. maddesi uyarinca tahsili istemine skindir.
Mahkemece, hak sahiplerinden M. S. bakimindan hesapo-
runda belirlenen gercek zararin, anan gelirin ilk pesin
degerinden diyik ciktigindan bahisle gercek zararin kusur
karsiligina hikmedilmyse de; gercek zarar hesap raporunda;
5510 sayil Kanunun 19. ve 34 maddeleri uyarincderin
gelirinin % 70'i dagitima esas tutularak, cocuk yoksa, bu
meblagin % 75'i e, cocuk varsa, gn pay! % 50'ye ditirule-
rek, her bir ¢cocuk i¢in % 25 orani tzerinden paylardagitil-
masi gerekgl ve orta @renimin zorunlu olmasi nedeniyle hak
sahibi erkek ¢ocgunun 20 yainda gelirden c¢ikacgi gozetil-
meksizin, 18 ysna kadar destekten yararlanaganin kabul
edildigi anlasiimis hak sahibi M. S. yoninden, hesap rapo-
runda belirtilen esaslara uyiun hesaplama yapiimgdanla-
stimaktadir. Mahkemece, yukarida aciklanan maddi kekuki
olgular gozetilerek gercek zarar hesabi yapiimasrakirken,
yazili gekilde hatali hesap ra;ooruna dayall olarak karar rde
mesi usul ve yasaya aykiri olup bozmayi gerektirir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas Na 2014/2751 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/4813 2918 s. KTK/93
Tarihi: 17.03.2015 506 s. SSK/12, 26
5510 s. SSGSSK/16, 21
6098 s. TBK/55
6102 s. TTK/148¢
e TRAFIK KAZASI SONUCU VEFAT EDEN
SIGORTALININ HAK SAHIBINE BAGLANAN OLUM
GELIRI
e SIGORTACININ SORUMLULUGUNUN SONA ERMES
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OZETI:

Davali sigortagirketi 225.000,00 TL olan zorunlu mali mest
yet sigorta policesi kapsaminda, 70.213,00 TL'yvdain acil-
dig1 07.10.2013 tarihinden dnce 07.06.2012 tarihindekhsa-
hiplerine tazminat olarak ddegini ve police limiti yaninda
O0demekle sorumlu oldgu gercek zararin 6demesini gercek-
lestirmesi nedeniyle tazmin sorumluunun ortadan kalkti-
gini iddia etmekte ise de; davall sigorjaketinin hesap yap-
mak suretiyle belirledfi ve 6demesi gereken gercek zarardan
5510 sayili Kanunun 21. maddesinde dizenlenen Ok igts-
yal sigorta yardiminin indirilmesi gerekgi, buna gore gercek
zarar icin bakiye police limiti kaldgf ve eldeki davada tazmini
istenen Kurum zararini davali siricunin kalamak zorunda
oldugu, dolayisiyla davall sigortasirketinin eldeki davaya
konu Kurum zararini bakiye police limitiyle sinirlisekilde
6demek zorunda oldgunun belirgin olmasina goére, yerinde
gorilmeyen bitin temyiz itirazlarinin reddiyle usué kanuna
uygun olan hilkmiin onanmasi gerekmektedir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/901. Ilgili Kanun/Madde

2015/6172 2709 s. AY/36

30.04.2015 6100 s. HMK/27

o _ 7201 s. Tebligatk/12, 13,8

. LIMI'I:ED .S:IRKETIN HAKLI NEDENLE FESIH VE
TASFIYES

e TARAF TESKILI YAPILMADAN SAVUNMA HAKKI
KISITLANMAK SURET/YLE HUKUM KURULMASI

Dava, limitedsirketin hakli nedenle fesih ve tasfiyesi istemi

ili skindir. Davali sirket tarafindan dava tarihinden 6nce adres
degisikligi yapildigi ve bu hususun ticaret sicil gazetesinde
usuliine uygun olarak ilan edildfi gbéz6nine alindfinda
mahkemece, yukarida yapilan aciklamalar gfaltusunda
davali bakimindan taraf tgkili yapiilmadan, savunma hakki
kisittanmak suretiyle, yazikekilde hikim tesis edilmesi g
olmami, kararin bu nedenle bozulmasi gerekstir.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/237! ilgili Kanun/Madde
2015/7873 5846 s. FSEK/6, 7, 35
08.06.2015

HAT ESERLERININ HAKSIZ KULLANIMI

HAKSIZ REKABET VE TECAVUZUN MEN VE REH
MADDJ VE MANEVI TAZMINAT ISTEMi
ALINTILARDA KULLANILAN ESER iN VE ESER
SAHiBININ ADINDAN BASKA BU KISMIN ALINDI Gl
YERIN DE BELIRTILMESI GEREGI

Davacl tarafindan hazirlanan kitap gelmi gecmy kadin hat
sanatcilarl ve onlarin eserleri hakkinda bilgi vdip érneklerin
sunuldugu ilmi nitelikli derleme eser mahiyetindedir. Davac
vekilinin dava dilek¢esinde beliri@i Gzere intihal konusu
eserler Haziran 2010 tarihinde dizenlenen Uluslaeam Kadin
Hattatlar Sempozyumu vécazet téreninde sergilenip umuma
arz edilmitir. Dava konusu kitaba alinan eserlerde eser sa-
hiplerinin kim oldugu hususu acikland§l gibi iltibas edilen
eser sayisinda da durdstlik kuralinin hakli gosteegi dlglye
uygun davraniimstir. Aciklanan bu hususlar gézetilerek da-
vanin reddine karar verilmesi gerekirken yazili gdceyle
kabulti dggru gortlmemis, kararin bu nedenle temyiz eden
davali yararina bozulmasina karar vermek gerelgtii

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2015/488 Ilgili Kanun/Madde
2015/18631 2004 sIIK/82
30.06.2015

« MESKENJYET JDDJASI NEDENJYLE
HACZEDILMEZL /K SIKAYET/

« BORGLUNUN HALINE MUNASIP EV/
HACZEDILEMEZ

« HACZEDILEN YERIN KIYMET ] FAZLA ISE
SATILMASI GEREGT
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OZETI:

Mahkemece; yukarida aciklangh Uzere bilirkisilerden ek
rapor alinarak borglunun kanunen bakmakla yikimlaldugu
kisi sayisi, bu kilerin sosyal ve ekonomik durumlari da g6z
onlnde bulundurulmak suretiyle, bor¢lunun, bulundgu yer-
den daha mitevazi lollara sahip yerlerde daha mutevazi
niteliklere haiz, haline minasip evi alabilege degerin belir-
lenmesi, bu tespitlerden sonra borglunun haline mésip evi
alabilecggi miktar, mahcuzun dgerinden az ise mahcuzun
satilarak, borclunun haline minasip ev almasi icigerekli
bedelin kendisine, artanin alacakliya 6denmesineatign
borclunun haline miinasip ev alabilegé miktardan az olma-
mak lzere yapilmasina karar verilmesi gerekirkeksik ince-
leme ile ve yetersiz rapora dayal olarak yazekilde hikim
tesisi isabetsizdir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/6911 ilgili Kanun/Madde
2015/10617 2004 slIIK/114, 126
21.04.2015

« IHALENIN FESHI ISTEMI .

* SATIS KARARINDA BELEDIYEDE JLAN YAPILMASI

- BELEDJYEDE YAPILAN JLANIN USULSUZ
OLMASININ JHALENIN FESHI NEDENF OLUP
OLMADI G

Somut olayda, 11.06.2014 tarihli sgtkararinda belediyed
ilan yapilmasina dair bir karar bulunmadgi gorilmektedir.
Saty kararinda belediyede ilan yapilmasi yoninde karar
alinmadgindan, belediyede yapilan ilanin usulstiiz olmasi
ihalenin feshi nedeni olarak kabul edilemez. ga#r yandan
adliye divanhanesinde yapilmasina karar verilen nlada
11/06/2014 tarihinde ilan panosuna asilgolup, bu tutangin
hangi tarihte indirildiginin belirtimemesi de ihalenin feshi
nedeni olarak kabul edilemez. Kaldi ki tiraji 50.00in Uze-
rinde ulusal capta yayin yapan bir gazete olan Hazgtesi'nde
ve elektronik ortamda ilanlar yapilmakla ilanlardameklenen
amag¢ yasanin 6ngorggii sekilde yerine getirilmg bulunmak-
tadir. O halde, mahkemece, ihaledegiaca bir usulstzlik de
bulunmadgindan istemin reddine karar verilmesi gerekirken
yerinde olmayan yazili gerekce ile kabull isabediz
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YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2647 ilgili Kanun/Madde
2015/23063 6100 s. HMK/266
02.07.2015

« ECZANENIN HAKEDiSiNDEN YAPILAN KESINT/
YONUNDEN MUARAZANIN GIDERILMES]

« UC HEKIMIN YAZACAG! ILACIN TEK HEK IMIN
YAZDIG| RECETE ILE KARSILANAMAYACAG]

Huikme dayanak bilirkyi raporunda ilag takip sisteminin te
basina kontrol mekanizmasi sayllmayagaeczacinin da SUT
hakumlerine gore recetelerin yerindgli kontrol etmesi gerek-
tigi mutalaa edilmy ise de, kurumun bizzat kendisinin bilgi
yukleyerek olgturdugu ve tek denetleyicisi oldiu sistemin
onay vermesi ile hastaya urildigl sabit olan ilacin kuruma
fatura edilmesinde eczaci davaciya atfi kabil kusawmlunma-
diginin kabul gerekir. Mahkemece bu husus go6zetilerek
davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken yazigekilde
hakum tesisi usul ve yasaya aykiri olup hikmin bbomasini
gerektirir.

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2311 Ilgili Kanun/Madde
2015/16001 6100 s. HMK/200, 203
18.05.2015

o VEKALET GOREVININ KOTUYE KULLANILMASI
NEDENJ ILE ALACAK ISTEMI

e TARAFLARIN KARDES OLDUGU GOZETILDiGINDE
TANIGIN DINLENEBILECEGI

e YAZILI ISPATSARTI

Dava, vekalet gorevinin kotiye kullaniimasi nedeate alacak
isteminden ibarettir. Mahkemece HMK 200 maddesi ggnce
yazili ispatsartl geregi davalinin savunmasini ispat edemgi
gerekcesiyle davanin reddine karar verilgnise de, somut
olayda bu kanun hikmiU uygulanamaz. Taraflarin kargle
oldugu gozetildginde HMK.nun 203/1 maddesi gegece
tanik dinlenebilir. Hal bdyle olunca davalinin taklari celp
edilip dinlenmeli ve varsa davacidan kardelilleri sorulup
toplanarak, tum bu deliller dgerlendirildikten sonra hasil
olacak sonuca uygun bir karar verilmelidir. Mahkenmén bu
yonlu g6z ardi ederek yaglidegerlendirme ve eksik inceleme
ile yaziligekilde hikim tesis etrgiolmasi usul ve yasaya ayki-
ridir. Bozma nedenidir.
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YARGITAY
14. HUKUK DA IRESI
Esas Na 2015/312 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/4750 6100 s. HMK/305
Tarihi: 28.04.2015

« TAPUIPTALI VE TESdL

« TAZMINAT ISTEMI

« TAVZIH KARARININ YETERINCE ACIKLIK
TASIMAMASI

OZETI: Mahkemece hukim sonucunda dava konusu goasiz b«
lumlerde iptal edilen paylarin davacilar adina ryekilde tescil
edilecgi hususu aciklanmany, 02.05.2014 tarihli tavzih ka-
rarinda ise iptaline karar verilen 1/4 hisselerinegtacilar adina
hangi oranlarda tescil edilegg gosterilmis ve bu kararda da
davacl E. G.'iin payinin hatali yazilgh anlagiimistir. Bu du-
rumda mahkemece dava konusustamazdaki bgimsiz bo-
lumlerde iptaline karar verilen paylarin davacilaadina hangi
oranlarda tescil edilecg acik ve infaza elvesli sekilde yeni-
den belirlenmelidir. Eksik inceleme ile yazikekilde karar
verilmesi dgru goérilmemi, bu sebeple hikmin ve tavzih
kararinin bozulmasi gerekngtir.

YARGITAY
15. HUKUK DA IRESI
Eses No 2014/379. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2901 4721 s. TMK/6
Tarihi: 28.05.2015 6100 s. HMK/190, 200, 202

+ ESER SOZLEBSMESINDEN KAYNAKLANAN IS
BEDELININ TAHSILI ISTEMI

« MUDDEABIHIN MIKTARINA GORE DAVACININ
DAVASINI SENETLE ISPAT ETME ZORUNLULUGU
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OZETI: Taraflar arasinda akdi ilskinin kuruldugunu ispat acisindar
HMK'nin 202. maddesinde ifadesini bulan yazili delyada
yazili delil balangici niteligindeki bir belgeye dayanilmagh
gibi, ayni Kanun'un 200/2. maddesi gefimce davali vekilince
tanik dinlenmesine acik¢ca muvafakat edilmgiiden, dinle-
nen tanik beyanlarina gore de taraflar arasinda eszlg-
mesi iligkisinin kuruldugu kabul edilemez. Davaci, dava dilek-
cesinde sair deliller demek suretiyle yemin deldirdayanmy
ise de, 05.11.2012 tarihli dilek¢esinde yemin téldimeyece-
gini beyan etmekle, davaci ile davall arasinda akigkinin
varligi usulince kanitlanamany olup, davanin timden red-
dine karar vermek gerekirken akdi gkinin kuruldugu
diusiincesiyle kismen kabulil yolunda hikim kurulmasi gro
olmamts, aciklanan nedenle kararin bozulmasi gerekgti.

YARGITAY
15. HUKUK DA IRESI
Esas Na 2015/191 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2771 6100 s. HMK/27, 114, 127, 137, 138, 139
Tarihi: 22.05.2015

 ESER SOZLESMESI BEDELININ TAHSILI
 ITIRAZIN IPTALI DAVASI

» GOREVSZLIK VEYA YETKISIZLIK KARARI
* SAVUNMA HAKKI TANINMASI GERE G

OZETI: Gorevsizlik veya yetkisizlik kararl Uzerine davaypir baska
mahkemede devam edilmemesi halinde davaliya kaxamen
mahkemeden yargilama giderlerini talep etme hakla der-
mistir (madde 331/2 son cumle). Davalinin bu haklariul-
lanabilmesi, dava dilek¢esinin kendisine tegledilmis olma-
sini gerektirir. 6100 sayili HMK'nin 114. maddesiyarinca
davasartlarindan olan gorev konusunda ayni Kanun'un 138.
maddesi uyarinca dosya Uzerinden karar verilebiise de,
ancak bunun icin dava dilekcesinin davaliya tegliedilerek
savunma hakki taninmasi gerekir. Dava dilekgesi ligb
edilmeden dosya Uzerinden gorevsizlik karari vemisn
HMK'nin 27. maddesinde diizenlenen hukuki dinlenilnteak-
kina da aykirilik olyturmaktadir.

LHD - Cilt: 13/Sayi: 154/Yil: 2015



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 67

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas N¢ 2014/1958 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/5455 7201 s. TebligatK/21
Tarihi: 05.05.2015
« TAPU I'PTALi_VI_E TE§(]°L ISTEMI
* TARAF TESKILI SAGLANMADAN DAVANIN 5
ESASINA GRILEREK HUKUM KURULAMAYACAGI
OZETI: Somut olayda davall. K.'\n nifus kayit érnginden yerlgim
yeri adresinin "G... Mahallesi, Y... Sok. No:... dgcI-
lar/Istanbul" oldugu bildirildi gi halde; dava dilek¢esinin, da-
valinin bu adresine dgl, “Gunesli Koyl, Merkez Mahallesi,
Y... Sok. No:... Bgcilar/Istanbul" adresine Tebligat Kanu-
nu'nun 21. maddeye goére usuliine aykiri tepledildigi anla-
silmaktadir. Bu halde durgmaya balanmadan 0Once taraf
teskilinin saglandigindan s6z edilemeyegiekuskusuzdur. Hal
bdyle olunca; davall. K.'a dava dilek¢esi ve dusma gunu
yontemine uygunsekilde teblg edilerek taraf tekili saglan-
diktan sonra taraflarin iddia ve savunmalarina skin tim
deliller toplanip dgerlendirilerek sonucuna gore bir karar
verilmelidir.
YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI
Esas Nc 2014/1289 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1878 3402 s. KadastroK/41
Tarihi: 10.03.2015
« DUZELTME ISLEMININ KALDIRILMAS| ISTEM/
* HATALARIN DUZELT ILMESI
OZETI: Mahkemece, her ne kadar estan red karari verilmgse de

3402 sayil Kanun'un 41. maddesi ggiace duzeltme siemi
talebi 119 ada 4 ve 5 parsel sayilstamazlar maliki K...Sa-
raplari A.§. tarafindan istenilmj olup, davaci acik¢a kendi
taginmazinda dizeltmeslemi sonucu meydana gelen eksilme-
nin 5 parsel sayil tanmazdan kaynaklangiini ileri stirmds
olmakla, 5 parsel sayili gnmaz malikigsirkete karsi husumet
yoneltimesi gerekirken, Kadastro Mudirunun hasim
gosterilmesi dgru olmayip, Bu husus bozmay! gerektirmekte
Ise de, yapilan bu hatanin dizeltiimesi yeniden gleael_l
Perektlrmedgrmden, hikmin gerekcesinin byekilde dizelti-
erekk 39nug itibariyle dgru olan kararin onanmasi gerek-
mektedir.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/657: ilgili Kanun/Madde
2015/7707 6098 s. TBK/49
25.05.2015

» TRAFIK KAZASINDAN KAYNAKLANAN CISMAN/
ZARAR NEDENIYLE ODENEN TEDAVI GIDERININ
RUCUAN TAHSILI

» TEDAVI GIDERLERINDEN SORUMLULUK

Dairemizin 13/02/2013 giin 2012/2304 Esas 2013/1&éBar
saylli ilami ile bozulmg, bozma kararinda, tedavi giderleri
yonunden davaya Sosyal Guvenlik Kurumu'nun dahiliedesi
ve 6111 sayill yasa kapsaminda bulunan tedavi ditery6-
ninden sigortagirketi yerine Sosyal Givenlik Kurumu'nun
sorumlu tutulmasi gerekgi belirtiimigtir. Bu durumda mabh-
kemece, anilan dosyanin sonucu beklenerek davayildadi-
len Sosyal Givenlik Kurumu yoéniinden verilecek karaonu-
cuna gore §bu dava yonunden karar verilmesi gerekirken
eksik inceleme ile yazilsekilde hikim kurulmasi bozmayi
gerektirmigtir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/1886 Ilgili Kanun/Madde
2015/4413 2004 sIIK/257

18.03.2015 2918 s. KTK/52

+ TRAFIK KAZASINDA ARACIN HASAR GORMES VE
YARALANMA

« MADDI VE MANEVI TAZMINAT DAVASI

*» ZARARIN HAKSIZ EYLEMDEN KAYNAKLANMASI

« IHTIYATI HACIz
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OZETI:

Dava, trafik kazasinda aracin hasar gdrmesi ve \arana
nedeniyle acilan maddi ve manevi tazminat davasidiarar
haksiz eylemden kaynaklangindan tazminat haksiz eylemin
gerceklgtigi tarihte muaccel hale gelmektedir. Buradaki
"muacceliyet" kavrami, alacakl tarafindan talep vdava edi-
lebilir hale gelms olma anlamindadir. Yukarida belirtilen
belgelerde nazara alinginda davacinin maddi ve manevi
zararlarinin olabilecgsi kuvvetle muhtemeldir. Haksiz fiil ta-
rihi itibariyla davacinin maddi ve manevi tazminalacaklari
muaccel hale gelniir. ihtiyati haczin talep edild§i, davanin
ilk acildigi asamada zararin miktarinin net olarak belirlenme-
sini beklemek hakkaniyetle galasmaz. Zaten davaci vekili de
fazlaya iligkin haklarini sakli tutarak kismi dava acngir.
IIK.nin 257. maddesi; rehinle temin edilmegnve vadesi gel-
mis bir para borcunun alacaklisi, bor¢clunun yedinde ya
Ucunci sahista olan tainir ve tasinmaz mallarini ve alacakla-
riyla diger haklarini ihtiyaten haczettirebilir hUkmini icer
mektedir. Bu durumda mahkemece davalilarin ihtiydiacze
itirazlarinin reddine karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2152 Ilgili Kanun/Ma dde
2015/10224 2942 s. Kamulatirmak/10, 11
15.06.2015

« KAMULASTIRMA BEDEL /N/N TESPIT/ VE /IDARE
ADINATESCIL]

« HAKKANIYETILKES] .

» KAMULASTIRMA BEDEL INE FA/Z UYGULANMASI
GEREG/

Her ne kadar, getirilen bu faiz hikmi maddi hukukdi skin
olup, ayni yasanin 29. maddesi gg¢mece yayimi tarihinden
sonra acllacak davalara uygulanmasi gerekir ise de;
30.04.2013 tarihinden sonra agilacak davalar icimmlan bu
dizenleme ile Anayasa Mahkemesi'nin makul sireysaa
yargilamanin hak ihlali olyturduguna iliskin karari birlikte
degerlendirildiginde, 30.04.2013 tarihinden Once acllgnve
hendz kesinlgmemis kamulastirma bedelinin tespiti ve tescili
davalarinda 6ngoérilen dort aylik yargilama stresmimakul
sire kabul edilerek, hakkaniyet gegace tasinmaz malikinin
zararinin giderilmesi amaciyla dava tarihinden itpen dort
ayhk sirenin bittgi tarihten, karar tarihine kadar tespit edilen
kamulastirma bedeline faiz uygulanmasi gerefinden de
hikmin bozulmasi gerekriir.
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YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1932 ilgili Kanun/Madde
2015/7144 4721 s. TMK/336, 342
30.04.2015

«  DOGUM TARIHINiN DOGUM RAPORU
DOGRULTUSUNDA DUZELTILMES] TALEBJ

. ESIN SONRADANJCAZETI iLE DE VELAYETIN
BIRLIKTE KULLANILMASI GERE Gi

4721 sayih Turk Medeni Kanunu’nun 336. mdesinde “Evl-
lik devam etigi slirece ana ve baba velayeti birlikte kullanir-
lar." hiokmd mevcuttur. Bu madde hikmine goéreslkerden
herhangi birine 6ncelik veya UstUinlik taninmagtir. Ayni
Kanunun 342. maddesinde de ayirim yapilmaksizin anre
babanin, cocgu velayetleri cercevesinde temsil edecekleri
ilkesi getirilmistir. Emredici nitelikteki bu hdktumler, evlilik
birli gi icinde velayetin kullaniimasi kapsaminda, ana baba
tarafindan cocuk adina acilacak tim davalar yonindeye-
cerlidir. Buna gore, aslil olan gderin birlikte dava agmalari ise
de, bunlardan birisi tarafindan acilacak davaya ggir ein
sonradan icazetini bildirip olumlu iradesini ortay&oymasi ile
de velayetin birlikte kullanilmasi gercekimekte olup, dfer
esin katiliminin veya rizasinin gdanamadgi davanin reddi
gerekmektedir.

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/1923 Ilgili Kanun/Madde
2015/8203 2004 sIIK/72
02.06.2015

- MENFITESPITISTEMI

» HUKME ESAS ALINAN BJLIRKisI KOK VE EK
RAPORUN HUKUM KURMAYA ELVERISLT
OLMAMASI|

*  YEMIN TEKL/F HAKKI HATIRLATILMADAN YAZILI
SEKILDE HUKUM KURULMASI
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OZETI:

Mahkemece hilkme esas alinan biligkikdk ve ek raporu d-
netime ve hikim kurmaya elveti degildir. Raporlar davaci-
larin itirazina ugramistir. Davacilarin dava dilekcesi ekinde
sundygu 17.09.2008 tarihli davali faturasi icefinde davalinin
davacliya fatura tarihi itibariyle 334.021,88 -TL bgdu oldugu
seklindeki ifade de dikkate alinarak, konusunda uzmadbilir-
kisiye davalinin ticari kayitlari ve dayanak fatura veelgeleri
ayrintili olarak incelettirilip, Yargitay denetimia elvergli
rapor alinmasi, kabule gére de, davacinin yeminilie¢ da-
yandgi dikkate alinmaksizin yemin teklif hakki hatirldina-
dan yazilisekilde hikim kurulmasi dgru goértlmemis olup,
hikmin bozulmasi gerekmektedir.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/154 Ilgili Kanun/Madde
2015/6481 2004 sIIK/50

26.06.2015

« GENEL NAKDi VE GAYRINAKDJI KREDJ
SOZLESMESH

. BIR VEYA BIRDEN FAZLA MAHKEMEN iN
SOZLESMEYLE YETKILI KILAB ILMES]

Dava, Genel Nakdi ve Gayrinakdi Kredi Sogheesi nedeniyl
itirazin iptali istemine ilgkindir. Davada taraf olmayan E.
Tekstil San. ve Tic. LtdSirketi ile davaci T.I. Bankasi ara-
sinda imzalanan 12.05.2011 tarihli Genel Nakdi vayginakdi
Kredi S6zlgmesinin 86. maddesiyle ihtilal halinde stzgheeyi
imzalayan Bankagubesinin bulundwu yer ile Antalya Mah-
kemelerinin yetkili olacgina dair yetki sozlgmesi yapild§i,
ayrica stzlgmenin 90. maddesi ile de daval kefilin stgiee
hukumlerinin haklarinda gecerli olacgini kabul ve taahh(t
ettigi ve davanin 01.10.2011 tarihinden sonra 03.10.2Q48-
hinde acildgi anlagiimistir. Bu durumda uyymazlgin, 6100
saylli Hukuk Muhakemeleri Kanununun 17. maddesi uya
rinca Antalya 6. Asliye Ticaret Mahkemesinde gorigé co-
zimlenmesi gerekmektedir.
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YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1114 ilgili Kanun/Madde
2015/12978 2709 s. AY/90
08.06.2015 5510 s. SSGSSK/4

« YURTDIS| BORCLANMASININ 5510 SAYILI YASANIN
4/1 - A MADDES KAPSAMINDA GECERLI
OLDUGUNUN TESPITI

« YURTDISINDA F iiLi CALISMASININ BULUNDU GU
TARIHIN ULKEMJZDE SIGORTALILIK BASLANGIC
TARIHI OLARAK TESHT/

Davacinin borclanma talep tarihinden 6nce Turkiyesd551C
saylll Kanun'un 4/1-(a) bendi kapsaminda sigortagil bulun-
madgindan 3201 sayili Kanun'un 5.maddesinin 4.fikrasina
gore yurt dg1 hizmet bor¢clanmasina ait strelerin 5510 sayili
Kanun'un 4/1-(b) bendi kapsaminda sigortalilik hake gore
gecmi sayillacgina iligkin tespit d@rudur. Ancak, yukarida
da aciklandgi gibi Tarkiye ile sosyal guvenlik s6almesi bu-
lunan Ulkelerde ilk defa cakmaya balanilan tarihin Ulke-
mizde sigortallik bglangic tarihi olarak kabul edilebilmesi
icin 3201 sayill Yasa kapsaminda borclanma talek#niulu-
nulmasi veya kismen de olsa bor¢lanma bedelinin ridesi
zorunlu desildir. Ote yandan, sigortalilik bglangicina iliskin
tespitin davacinin aylik bglama oranlarini etkileyecg bu
nedenle boéyle bir talepte bulunmasinda hukuki yardsulun-
dugu tartismasizdir. Bu nedenle, davacinin yurtsthda fiili
calismasinin bulund@gu 13.04.1971 tarihinin Ulkemizde si-
gortalllik baslangi¢ tarihi olarak tespitine karar verilmesi ge-
rekirken 3201 sayili Yasa kapsaminda prim 6demagubma-
digi ve hukuki yarari olmad§ gerekgesiyle istemin reddine
karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup bozmaleaidir.
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YARGITAY
22. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1478 ilgili Kanun/Madde
2015/23536 4857 SJsK/l?, 32, 46, 47,57
09.07.2015 5521 sIsMahK/1

KIDEM VE JHBAR TAZMINATI

YILLIK iziN UCRETI

ULUSAL BAYRAM VE GENEL TATIL UCRETi
FAZLA MESAI UCRETI

ISVEREN OLARAK GOZUKENISYERLERIJ iLE
DAVALILAR ARASINDA NE TUR BiR iLiSKi
OLDUGUNUN BELJRLENMESI

« DAVACININ GALI SMA SURESININ NET OLARAK
TESPITI GEREGi

Somutolayda, her ne kadar davall. G. (G.. Tic.) ile davac
arasinda imzalanmy olan bir ig s6zlgmesi dosyaya sunulma-
mis ve davacinin hizmet dékim cetvelinde davaliG. (G..
Tic.) nezdinde kayith bir cagmasi gozikmemekte ise de; da-
valilar arasinda imzalanan 14.01.2008 ve 20.11.20@vihli
hizmet alim sézlgnelerinin konusu kiralik ara¢ calgtiriimasi
isi ile ilgili olup, daval kurum tarafindan davacim 06 RG ...
plakal araci ilel. G. G.. firmasi adina, Mart 2008 ile Mart
2009 tarihleri arasinda kiralik ara¢ olarak anilagirket adina
calistiginin tespit edildgi bildirilmi stir. Yine davali kurum
tarafindan delil olarak sunulan 06 RGH .... ile 06 RG..
plaka sayili araclarin puantaj formlari ile gérevormlarinda
sofdr olarak davacinin ismi yazilidir. Davaci tghiM. K. du-
rusmada alinan beyaninda; tama isi yaparken kendilerine ait
araclan G.. sirketine kiralayip yine G.. adinasi yaptiklarini,
belirli bir fatura kesmediklerini, maa karsiliginda calstikla-
rini beyan etmgtir. Kaldi ki davali I. G. (G.. Tic.) tarafindan
da davaci ile imzalanan bir arag kiralama sogfeesi dosyaya
sunulmamstir. Hal boyle olunca davaci ile davall. G. (G..
Tic.) arasindaki hukuki iliskinin is s6zlgmesinden kaynak-
landigi, bu halde § mahkemesinin davaya bakmaya gorevli
oldugu kabul edilmelidir. Bu durumda, davacinin dava ko-
nusu yaptgl donem icinde Sosyal Guvenlik Kurumu kayitla-
rinda isveren olarak gozikengyerleri ile davalilar arasinda ne
tur bir ili ski oldugu belirlenerek davacinin ¢cagma siresi net
olarak tespit edilmeli ve taraf delilleri toplanaka soncuna
gore karar verilmesi gerekir.
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YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI
Esas Nc 2014/866: Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/5097 2004 s1lIK/142
Tarihi: 01.07.2015
+ SIRA CETVELINE SIKAYET
+ SATISI YAPILAN ARAC YONUNDEN ARACIN
SATILMASI
« MALIN REH iNLJ OLDUGUNUN BILDIRILMESI
SEBEBIYLE IFLAS MASASINA DAHIL EDILMEMEST
« ALACAKLI BANKANIN ALACA GINI RUCHANLI
OLARAK KAYDETMES/
OZETI: Davaci alacakl tarafindan rehnin paraya cevrilmegoluyla

muflis aleyhine yuritilen takipte.. U 7741 plakadracin satil-
digi ve elde edilen paranin icra dosyasina gondegidi... N
9343 plakali ara¢ yoniinden ise icra takibinin devasitigi,
satigl yapilan ara¢ yoniinden aracin satilmasi, takibirevhm
ettigi ara¢c yonunden ise alacakh banka tarafindan reliin
oldugunun bildirilmesi sebebiyle masaya dahil ediimgdige-
rekcesiyle, alacakll bankanin alaganin richanli olarak kay-
dedilmesi mumkiin olmagindan sikayetin reddine karar ve-
rilmi g olup, sikayetci vekilinin tim temyiz itirazlarinin reddig
usul ve kanuna uygun bulunan hikmin onanmasi gerek-
mektedir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Ekim 2015 tarihli

154. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY CEZA GENEL KURULU KARARI
COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISON

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas Na 2013/¢-81¢ Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/104 5237 s. TCK/53
Tarihi: 14.04.2015 5271 s. CMK/34

6136 s. AtgliSilahlarK/13
* 6136 SAYILI KANUNA AYKIRILIK SUCU
+ DIRENME GEREKCELER/ GC)STEHL!\/IEDEN
(")NC.EK.I KARARIN AYNEN TEKRARIILE
YETINILMESININ KANUNA AYKIRILI Gl

OZETI: Anayasamizin 141 ve 5271 sayil CMK'nun 34. maddalga-
rinca mahkeme kararlarinin gerekceli olmasi zorurdur.
Yasal, yeterli ve gecerli bir gerekceye dayaniimadearar
verilmesinin, kanun koyucunun amacina uygun giineyecgi
gibi, uygulamada da keyfifie yol acacginda siphe yoktur.
Nitekim Ceza Genel Kurulunun yerkenis uygulamalarina
gore de, bir karar bozulmakla tamamen ortadan katagin-
dan, yerel mahkeme tarafindan CMK'nun 34, 230 ve223
maddeleri uyarinca yeniden usuliine uygun olarak hiitk
kurulmasi, bunun yaninda direnmeye skin gerekgenin de
gOsterilmesi gerekmektedir.

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas Na 2013/:-65C Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/102 765 s. MulgaTCK/449
Tarihi: 14.04.2015

 KASTEN OLDURME SUGL

» OLUME NEDEN OLAN YARANIN MAKTULE
TARAFINDAN MEYDANA GET/RILMESININ TIBBEN
MUMKUN OLDU GU . .

» SUPHEDEN SANIK YARARLANIR JLKES]
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OZETI: Sangin eyi maktuleyi olay 6ncesinde darp etmesi, sgim ve

maktulenin aileleri arasinda adli merciilere yansay husumet
bulunmasi, olayda kullanilan tufgin GOzerinde parmak izine
rastlanmamasi, sagin savunmasinda patlama sesini duyma-
digini beyan etmesi gibi hususlar g6z 6nline aligohda sani-
gin maktuleyi 6ldirdigl yonunde siiphe oluymakta ise de,
olayin gerceklgme gekline iligkin tanik beyaninin bulunma-
masi, evin igerisinde ve olayin meydana ggidodada her-
hangi bir daginikhgin ve kan izinin olmamasi, maktulenin el
ve yuz svaplarinda atiartiklarinin bulunmasi, atsin bitisige
yakin ats mesafesinden yapilmiolmasi, Adli Tip 1.Ihtisas
Kurulu ve mahkemece yapilan uygulamali §& sonucu du-
zenlenen bilirki raporunda 6lime neden olan yaranin mak-
tule tarafindan meydana getirilmesinin tibben mimkioldu-
gunun belirtiimesi, deri icerisindeki sacmalarinsagidan yu-
kariya d@ru bir seyir izledginin tespiti, yara girs deliginin
olus sekli ve sangin agamalarda istikrarl olarak sucu fleme-
digi yolundaki savunmasi kansinda, sangin atili sugu sledigi
stphe boyutunda kaldfiindan siipheden sanik yararlanir ilkesi
geregince sangin beraatine karar verilmesi gerekirken, yerel
mahkemece mahkumiyetine karar verilmesinde isabetun-
mamaktadir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Ekim 2015 tarihli

154. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY CEZA DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2015/304: Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/4355 5237 s. TCK/7, 149
Tarihi: 07.07.2015 5275 s. CezinfazK/107
* KOSULLU $ALIyERiLME SARTLARI
* NITELIKLI YAGMA SUCU )
» ORGUT FAALIYETI KAPSAMINDA SUCISLEYEN
HUKUMLUNUN CEZASININ INFAZI
» INFAZA ILISKIN LEHE OLUSAN HATALARIN
KAZANILMI § HAKKA KONU OLAMAYACAGI
OZETI: Kosullu saliverilme icin cezaevinde iyi halli olarakegiriimesi
gereken surenin hikmedilen sireli hapis cezasinidrite tci
olacagl bu durumda ise dgerlendirmeye konu edilen her iki
kanun hakminin ayni sonucu vermesi ve 5275 sayiand-
nun 107. maddesinde 6ngdrulen denetim slresininanfreji-
mine iliskin olup TCK'nun 7/3. maddesine gore derhal uygu-
lanmasi gerek#i buna goére hukumlu hakkindaki cezalarin
infazinin 5275 sayili Ceza ve Givenlik Tedbirlenninfazi
Hakkindaki Kanun'un 107/4. maddesi uyarinca yapilsia
gerektgi anlasiimakla;orgiit faaliyeti kapsaminda sugsleyen
hukumltndn cezasinin infazi ile ilgili olarak Cumhryet sav-
cihginin Istanbul 10.41r Ceza Mahkemesinin 10.10.2014
tarin ve 2014/505 dg#sik is sayill kararina kagl yapmy ol-
dugu  itirazin kabullne karar verilmesi gerekirken rede
dair Istanbul 11.41r Ceza Mahkemesinin 02.02.2015 tarih ve
2015/73 dgisik ig sayili kararinda isabet gortlmeginden, bu
kararin kanun yararina bozulmasina karar verilmegjerek-
Mmistir.
YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2014/893. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/10362 5237 s. TCK/141, 142, 163
Tarihi: 13.05.2015

* ELEKTRIK ENERJ/SI HAKKINDA HIRSIZLIK SUGU
» KOYICME SUYUSEBEKESI ANA BORUSUNA
BAGLANTI YAPARAK SU KULLANILDI G|
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OZETI:

Kargihksiz yararlanma sucu yoninden, 07.03.2013 tari
hikme yonelik temyiz itirazlari nedeniyle yapilandelemede;
6352 sayili Kanun'un gecici 2. maddesinin 1. vefkra hi-
kumleri birlikte degerlendirildiginde, zararin giderilmesi ha-
linde oOncelikle ceza verilmesine yer olmgda karar veril-
mesi gerekeginden, 31.03.2010 tarihinde zararin giderigli
belirlenmekle, 6352 sayil Kanun'un gecici 2/2 maskl uya-
rinca ceza verilmesine yer olmagina karar verilmesi gerekir-
ken, 6352 sayili Yasa ile elektrik hirsglisucu yéninden de-
gisiklik yapildigi seklindeki yasal olmayan gerekceyle
TCK'nun 142/1-a maddesi uyarinca hukumlulik karamseril-
mesi, bozmay! gerektirrytir.

YARGITAY
3. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2014/3774 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/14779 5237 s. TCK/25
Tarihi: 27.04.2015
« KASTEN YARALAMA VE MALA ZARAR VERME
SUCLARI . ) _
+ SECENEK YAPTIRIMLARDAN B/RINE CEVRILMESI
GEREKTIGININ GOZETILMEMES/

OZETI: Sangin dosyada mevcut adli sicil kaydina gére daha ciee
hapis cezasina mahkdm edilmgthin anlasilmasi ve sanik
hakkinda 5237 sayili TCK'nin 86/2. maddesindeki ®elik
cezalardan hapis cezasinin tercih edilmesi §arnda, mah-
kum olunan otuz giinden az streli hapis cezasinirB3Xayili
TCK'nin 50/3. maddesi gegence 5237 sayili TCK'nin 50/2.
maddesi de gozetilerek 5237 sayili TCK'nin 50/1.ddesin-
deki adli para cezasi secenek yaptirimgiddaki diger secenek
tedbirlerden birine ¢evrilmesi gerelginin gbzetiimemesi boz-
may! gerektirmgtir.

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2014/549 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/28231 5237 s. TCK/86, 106
Tarihi: 04.05.2015

* YARALAMA VE TEHDIT SUGU .

* YETERL/ KESIN VE INANDIRICI DEL /L

* VEKALET UCRETININ HAZINEDEN TAHSIL
EDILMESINE KARAR VERILMESI GEREGT
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OZETI:

Katilanlarin, ifadelerindeki yaralamaya ifkin kisma itibar
edilerek kasten yaralama suclarindan mahkumiyet kar ve-
rilirken, tehdit sucuna iligkin anlatimlara ne gekilde itibar
edilmedgi, sadece saniklar ve katillanlar arasinda cereyan
eden somut olayda, katilanlarin ifadeleri ginda bgkaca ne
gibi bir kanita ihtiya¢ old@u ve bu kanitlarin mahkumiyete
yeterli gérilmedgi aciklanmadan, taraflarin anlatimlari ile
birlikte ele alindginda mevcut maddi kanitlarin, hayatin ola-
gan akisi icinde giindelik ygamdan edinilen karine niteffin-
deki bilgilere gore taraflardan hangisinin anlatinm destekle-
digi tartisiimadan, mistekilerin beyanlari dsinda cezalandi-
riimalarina yeterli kesin ve inandirici delil eldedilemedgin-
den seklindeki yetersiz gerekcelerle tehdit suclarind@eraat
kararlari verilmesi, kabule gore de; sanik O.. Thakkinda
sadece tehdit sucundan acilan davada beraat kanarilmis
olmasi kasisinda, vekalet licretinin Hazineden tahsil edilme-
sine karar verilmesi gerekirken katilanlardan alinasina ka-
rar verilmesi kanuna aykiridir.

YARGITAY
5. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2014/518 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/7691 5237 s. TCK/61
Tarihi: 02.03.2015
+ SUCISLEMEK AMACIYLA ORGUT KURMA SUCU
« ALT VE UST SINIRLARI ARASINDA TAKDIR
HAKKININ KULLANILMASI ZORUNLULU GU
« TEMEL CEZALARIN ASGARI HADDIN COK
UZERINDE BEL/RLENMESI
OZETI: Denetime olanak verecejekilde ve somut gerekgeler de g¢-

rilmek suretiyle ilgili kanun maddesindeki alt vesti sinirlar

arasinda takdir hakkinin kullaniimasi zorunlulguna uyul-

mayarak ve ¢ok daha yuksek miktarli zimmet olaytata bile

uygulanmadgi halde, olayin oly bicimine ve dosya icegine

uygun olmayan gerekcelerle, dnemli bir 6zellik stenayan

eylemlere kagilik hak ve orantilihk kurallari gozetilmeden
temel cezalarin asgari haddin ¢ok zerinde belineasi ka-
nuna aykiridir.
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YARGITAY
6. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/53 ilgili Kanun/Madde
2015/41146 5275 s. CezinfazK/107
04.06.2015

« ACIGA AYRILMA TALEB JNiN REDDINE ITIRAZ
« CEZALARIN iCTIMAI MUESSESES
« SARTLI TAHL IYE SURESNIN HESAPLANMASI

5275 sayili Kanun'un 99. maddesinde, Birskhakkinda hiik-
molunan her bir ceza g@ierinden b&imsizdir, varliklarini ayri
ayri korurlar. Ancak, bir kisi hakkinda bgka bagka kesinlg-
mis hakimler bulunur ise, 107 nci maddenin uygulanahilesi
yonunden mahkemeden bir toplama karari istengeklindeki
yasal duzenleme ile 5275 sayili Kanun'un 107. masidde yer
alan cezalarin ictimai miessesesinigartli tahliye sidresinin
hesaplanmasina yonelik olmasi, kapall infaz kurumanade
kararinin bu kararin verildgi ilam disindaki 5275 sayill Yasa-
nin 107. maddesi gegince sartll tahliye siresinin hesaplan-
masina yonelik ictima edilecek gier ilamlar acisindan agfa
ayrilma yonetmeffi kapsaminda agfa ayrilmaya engel bir
durum teskil edecgine dair hikimli aleyhine dgerlendirme
yapmay! gerektirir yasal bir diizenlemenin bulunmgdigoze-
tilmeden, itirazin kabul edilmesi yerine reddine ke veriime-
sinde isabet gorilmenyiir.

YARGITAY
7. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/2584 lgili Kanun/Madde

2015/15382 2559 s. PVSK/9

14.05.2015 2709 s. AY/2, 12, 13, 20, 38
5271 s. CMK/206, 217, 230

S 5607 s. KagakgllikK/z

. HL_}KUI\_/_ILULUK, ERTELVEME VE MUSADERE

* GUMRUK KACAKCILIGI

« ARAMA KARARI
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OZETI:

Yerel mahkemece verilen hikim temyiz edilmekle;s\sau-
nun nitelik, ceza tird, stresi ve sug tarihine gédmsya okun-
duktan sonra Turk Milleti adina gergi gorisulip distunaldy;
Katilan gumrik idaresi vekilinin 26/04/2013 havaléarihli
dilekcesi ile temyiz talebinden vazgegtigtzetilerek saniin
temyiz istemine yonelik yapilan incelemede; yapildnrus-
maya, toplanan ve karar yerinde acgiklanan delillergdsterilen
gerekceye ve takdire gore sgm yerinde gorilmeyen temyiz
itirazlarinin  reddiyle hikmun istem gibi onanmasina
14.05.2015 gunu oycokfuyla karar verildi.

YARGITAY
8. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/3003 Ilgili Kanun/Madde
2015/14023 5237 s. TCK/243
18.03.2015

» CEP TELEFONLARININ BiLiSiM SISTEMINE GIRME
VE ORADA KALMA SUCU

Somut olayda; katilanin cep telefonundan cekilmgdhalde
sangin; "Sen H.'i degil, parayl seviyorsun...., kizim seninle
goOrugmez, birak kizimin péni, dolanma pginde, seni uyari-
yorum, H.'in seninle §i olmaz, bir daha bir araya gelmeniz
ben hayattayken imkansizseklindeki mesaji olgturdugu ve
telefonuna geld§i iddiasiyla bganma dava dosyasinda delil
olarak ibraz ettginden bahisle acilan davada, sanik suglamayi
kabul etmemy, bilirkisi raporunda ise iletsim detaylarinda
suca konu mesajlgnaya dair kayit bulunmagi, ancak cep
telefonlarina 6zel yazilimlar yiklenerek veya intet vasita-
slyla mesaj olgturulabilecegi belirtilerek mesaj cekilen ve
mesaj alan cep telefonlarinin incelenip, ilgtn kayitlariyla
karsilastiriimasi gerektginin bildiriimesi kargisinda, cep tele-
fonlarinda mobil igletim sistemleri bulundgu ve program
yuklenebilmesinin mimkin oldgu gozetilerek, taraflara ait
cep telefonlari alinip uzman bilirlsi tarafindan incelenip,
iletisim kayitlari ile karsilastirimak suretiyle program yuk-
leme veya internetten gondermgeklinde suca konu mesaj
gonderilip godnderilmedfinin arastiriimasi, sonucuna gore
sangin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken, qe
telefonlarinin bilisim sistemine girme ve orada kalma sugunun
konusunu olwturmayacaindan babhisle, eksik incelemeye
dayanarak yazilgekilde hukim kurulmasi, yasaya aykiridir.
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YARGITAY
9. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/58! ilgili Kanun/Madde
2015/5594 5237 s. TCK/43, 220
04.06.2015

« UYUSTURUCU VEYA UYARICI MADDE TICARET/
YAPMA VEYA SAGLAMA SUCU

« DELIL ELDE ETME FAAL IYETI KAPSAMINDA OLAN
EYLEMLER

Asil amaclarl uygturucu veya uyarici madde satin aak
olmayip sucu ve failini belirlemek, sucla ilgili dileri elde
etmekten ibaret olan kolluk goérevlilerin saniktanlki defa
uyusturucu madde almalari Uzerine "uysturucu maddeyi
satya arz etme" sugunun ve failinin belirlengii, delillerinin
elde edildgi, ancak boéyle bir durumda gercek anlamda bir
alim-satim ilgkisinden s6z edilemeyegie dolayisiyla ilk alim-
dan sonra kolluk gorevlilerinin saniktan yeniden uyturucu
madde almalarigseklinde gerceklgen eylemlerinin delil elde
etme faaliyeti kapsaminda olgu ve TCK'nin 43. maddesi
anlaminda ayri bir su¢ olgturmayaca gozetiimeden sanik
hakkinda yaziligekilde uygulama yapilarak fazla ceza tayini
kanuna aykiridir.

YARGITAY
10. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2733 ilgili Kanun/Madde
2015/723 1479 s. B§-Kurk/28, 29
19.01.2015

e MALULLUK AYLI G| TAHSISI ISTEMI

1479 sayih Kanunun 29. maddesine gore ise; gak glci-
ndn en az Ucte ikisini yitirdgi tespit edilen, en az ketam vyil
sigorta primi 6deyen, yazil istek tarihi itibarigl prim ve her
tarlt borglarini 6deyen sigortalilar maluliyet ayfindan ya-
rarlanabilir. 08.08.2006 tarihinde malullik ayf talebinde

bulunan yonetmelik hiukimleri esas alinarak 2/3 orarma
calisma gucl kaybinin bulunup bulunmagh hususunda Adli
Tip Kurumu Genel Kurulu'ndan rapor alinarak, varileak
sonuca goére karar verilmesi gerekirken, 11.10.20@8ihinde
yuruarlige giren yonetmelik hikimleri gbzetilerek hesaplanan
calisma gucl kaybi orani esas alinarak, yazgkkilde hikim
kurulmasi, usul ve yasaya aykiri olup bozma nedénid
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YARGITAY
11. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/884 ilgili Kanun/Madde
2015/25100 6762 s. TTK/688
06.04.2015

+ RESMi BELGEDE SAHTEGL/K SUGU )
+ BONODA LEHDAR ADI VE SOYADININ VEYA TUZEL
KISILIGIN GOSTERLMESI ZORUNLULUGU

TTK'nin 688/5. maddesi uyarinca bonoda lehdar ad soy:-
dinin veya tizel kili gin gdsterilmesi zorunludur. Lehdar ger-
cek veya tlzel ki bonoda gosterilmemngiise belge bono olarak
kabul edilmeyecektir. Ancak tlzel gii gin bulundugunun ciro
serhinden anlgilmasi halinde unvanin yazilmasindaki nok-
sanlk tamamlanmg sayilacak ve bono 6zel belgegtleresmi
belge nitelginde olacaktir. Somut olayda, U... Orman Urinleri
seklinde eksik yazilan lehdar unvaninin, bonolarirrkasina
yapilan cirolar ile tamamlandgs anla5|ld|g|ndan toplanan
delilleri karar yerinde inceleyip savunmalar! inandci gerek-
celerle reddederek yuklenen sucun sibutunu kabd goruy-
turma ve kovgturma sonuglarina uygungekilde vasfi tayin
eden mahkemenin kararinda bir isabetsizlik gérilmgnoldu-
gundan sanik mudafiinin yerinde goérilmeyen temyiiritzla-
rinin reddiyle hikmidn istem gibi onanmasina, 06.2915
glnunde oybirlgi ile karar verildi.

YARGITAY
12. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/988! Ilgili Kanun/Madde
2015/5850 5237 s. TCK/53, 85, 257

06.04.2015

« TAKSIRLE OLUME NEDEN OLMA SUCU

« TAKSIRLI SUCLARDA HAK YOKSUNLUKLARINA
HUKMED ILEMEYECEGT

« GOREVI KOTUYE KULLANMA SUCU

¢ SANIKLARIN EYLEMLER iLE OLUM ARASINDA
ILLIYET BAGININ TESPIT EDILEMED iGi
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OZETI: Tanzim edilen raporlar sonrasi, olayda kusur tesgtliimesi

nedeniyle Cumhuriyet Bgsavcilgina su¢ duyurusunda bulu-
nuldugu, sorusturma sirasinda alinan Adli Tip Kurumu rapo-
runda “k_ardéyo_loji ve kalp damar cerrahi uzmaninckonsiilte
edilmedgi, E. istenmemy oldugu, QOI_ayls(?/Ia ilgili uzmaninca
degerlendiriimemis olmasinin eksiklik oldgu” belirtimesine
gore, tim raporlarda dginildi gi izere, 6lum olayinin sanikla-
rin taksirli eyleminden dgil, ilgili uzmaninca élenin durumu-
nun degerlendirilmemesinin ve dlene E. yapilmamasinin bir
eksiklik olarak degerlendirilmesine ve 6lum belgesinde, 6lim
sebebi olarak kalp kapak hastgl, kardiakarrest ve akger
ddemi neden olarak belirtilngi ise de; saniklarin eylemleri ile,
olum arasinda illiyet bginin da tespit edilemegi dikkate
alindiginda, sanik G.E'in eyleminin TCK'nin 257. maddesiad
dizenlenen gorevi kotlye kullanma sucunu eturabilecesi,
ancak 6zel hastanede ¢ghin sangin kamu gorevlisi olmamasi
nedeniyle bu sucun da olmayaca@ goOzetilerek, saniklar
hakkinda atili suctan beraat karari verilmesi geligken yazili
sekilde mahkumiyet karari verilmesi, Kabul ve uygufeaya
gore de; Taksirli suglarda 5237 sayili TCK'nin 53/adde-
sinde yazili hak yoksunluklarina hikmedilemeygiren gdze-
tilmemesi, Kanuna aykiri olup, hiikkmiin bozulmasi ggmektedir.

YARGITAY
13. CEZA DAIRESI
Esas Na 2014/1671 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/5444 5237 s. TCK/142
Tarihi: 25.03.2015

« HIRSIZLIK SUCU

 SUCA SURUKLENEN COCUKLAR HAKKINDA
HUKMED JLEN KISA SURELS HAPIS CEZALARININ
SECENEK YAPTIRIMLARA CEVRILMES]
ZORUNLULUGU
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OZETI:

Sucga suruklenen ¢cocuk M. K.'In hirsizlik ve konubkunul-
mazlgini bozma ve hirsizlik suilarl yonidnden, 10 gin gla
mz?g? urun kimesinden hirsizlik yapmasina gore, TCK'nin
43/1. maddesinde duzenlenen zincirleme suc¢ hukumiey-
gulanmasi gerekirken iki ayri sugtan hukim Kkurulatafazla
ceza tayini, Suca suruklenen cocuk O.'ingdir suca surikle-
nen ¢ocukla su¢ konusunda angarak aralarinda yaptiklari §
bolumu gergi suca dgrudan katlld%?l gozetiimeden TCK'nin
37/1. maddesi yerine TCK'nin 39/2-c. maddesinin u}ay-
masi, suc tarihi itibariyle 18 ygndan kicik suca surtklenen
cocuklar hakkinda hukmedilen kisa sureli hapis céaanin,
TCK'nin 50/3. maddesi gegé secenek yagtmmlara cevrilme
zorunlulugunun gozetilmemesi, CMK'nin 326/2. maddesi uya-
rnca blrﬁgkte islenmis su¢ nedeniyle mahkum edilmiolan
suca suruklenen cocuklarin sebebiyet verdikleri gdama
Fu erlerinden ayri ayri, ortak yargilama giderlerden de pay-
arina disen miktarda @it olarak sorumlu tutulmalari gerek-
tiginin disinilmemesi, bozmay1 gerektirgtir.

YARGITAY
13. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1652 Ilgili Kanun/Mad de
2015/2538 5271 s. CMK/324/4
23.02.2015

« HIRSIZLIK SUCU

« SUCA SURUKLENEN COCWUN 12-15 YA
GRUBUNDA OLMASI

« FIILLERIN HUKUKI ANLAM VE SONUGCLARINI
ALGILAMA VE DAVRANI SLARINI YONLEND iRME
YETENEGI

Bisikletle yolda seyir halinde olan ngiiekinin bisiklet koluna
takmis oldugu paseti calan suca suriklenen cogun eylemi-
nin 5237 sayill TCK'nin 141/1 maddesine uyan suciugur-
dugu gozetiimeden, ayni Yasanin 142/2-b maddesiyle Umik
kurulmasi, sug tarihlerinde 12-15 wagrubunda olan suca
suriklenen cocuk hakkindagsledigi fiilllerin hukuki anlam ve
sonugclarini algilama ve davraslarini yonlendirme yeteng-
nin bulunup bulunmadgina iligkin doktor raporu alindiktan
sonra TCK'nin 31/2 maddesinin gerlendiriimesi gerekigi
gOzetilmeden yazijekilde hikim kurulmasi, suca siriiklenen
cocwyun sarfina sebebiyet vergii 14,00 TL yargilama gideri-
nin, CMK'nin 324/4. maddesi uyarinca 6183 sayili Am Ala-
caklarinin Tahsil Usili Hakkinda Kanun'un 106. madsbin-
deki terkin edilmesi gereken 20 TL'lik tutardan aaldugu
halde saniktan tahsiline karar verilmesi, bozmayargktirmistir.
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YARGITAY
14. CEZA DAIRESI
Esas Na 2013/822' 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/7847 5237 s. TCK/123
Tarihi: 30.06.2015

. CINSEL TACIiZ SUCU

« HUZUR VE SUKUNU BOZMA SUCU

« CEP TELEFONUNA DEGISIK ZAMANLARDA
BIRDEN FAZLA CEVAPSIZ CAGRI BIRAKIP CINSEL
TACiZ ICERIKLI MESAJLAR GONDERLMES]

OZETI: Sangin, magdurenin kullandigi cep telefonuna dgisik ze-
manlarda birden fazla cevapsiz ga birakip cinsel taciz ice-
rikli mesajlar géndermekten ibaret eylemlerinin bibutin
halinde zincirlemesekilde cinsel taciz sugunu oljiurdugu ve
mevcut haliyle TCK'nin 123. maddesinde diizenlenayil&rin
huzur ve sukununu bozma sugunun anilan olayda cihsaciz
sugunun unsuru oldgu gdzetiimeden, ayrica sanik hakkinda
bu suctan da mahkumiyet karari verilmesi, Kanuna lay
olup, hukmudn bozulmasi gerekmektedir.

YARGITAY
14. CEZA DAIRESI
Esas Na 2015/216 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/6446 5271 s. CMK/34
Tarihi: 14.05.2015

* MAHKEME KARARLARININ YARGITAY
DENETIMINE OLANAK VERECEK BICIMDE ACIK
VE GEREKCEL OLMASI GEREGI

OZETI: Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 141, 5271 sayllM&'nin
34/1, 230 ve 1412 sayih CMUK'nin 308/7. maddelgyarinca
mahkeme kararlarinin, Yargitay denetimine olanak reeek
bicimde acik ve gerekceli olmasi ve Yargitayin Blevini ye-
rine getirmesi igin gerekce boéliminde iddia ve samada
ileri strtlen gorislerin belirtiimesi, mevcut delillerin tartgl-
mas! ve dgerlendiriimesi, hilkme esas alinan ve reddedilen
delillerin acikca gosterilmesi ve ujdan kanaat, saniklarin
suc olwturdugu sabit gorilen fiillerinin ve bunlarin nitelendi-
rilmesinin belirtiimesi, delillerle sonu¢ arasinddag kurul-
masi gerekgi ve hikimlerin CMK'nin 230. maddesine uygun
sekilde gerekce icermemesinin CMUK'nin 308/7. madiiee
kesin hukuka aykirilik hali olarak dizenlengi gézetiimeden
gerekgesiz hikumler kurulmasi kanuna aykiridir.
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YARGITAY
15. CEZA DAIRESI
Esas Na 2015/107 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1932 5237 s. TCK/152, 302, 309
Tarihi: 19.06.2015 5271 s. CMK/193, 194, 195, 200, 204
e TEHLIJKELI MADDELERIN iZINSiZ OLARAK
BULUNDURULMASI SUCU
« KASTEN OLDURME
o KisiYi HORRIYETINDEN YOKSUN KILMA
« MALA ZARAR VERME
« ISYERI DOKUNULMAZLI GINI fHLAL
OZETI:

Silahl teror ('jr_g_[]tu mensubu oldgu kabul edilen sangin
15.11.2012 tarihinde guvenlik kuvvetleri ile sﬂa%&t@maya
giren grup icinde yer alarak vahim nitelikteki dldineye te-
sebbls sugunagtirak ettiginin iddia ve kabul edilms olmasi
ve a¥n| grup |ger|3|ndeMyer alan gier saniklar hakkinda ay-
rica Tunceli Agir Ceza Mahkemesinin 2013/10-84-85 -86- 87-
88- 89-90- 91- 92- 93- 94 -95 -96-97- 98- 99- 100-1102-
104- 105- 106 esas saylll dosyalarinda ayni oldiskin ana-
yasay! ihlal sugundan mahkumiyet hikmu kurulmasiQ23/10
esas saylll dosyada sanik olan..... beyanlar #e01.2013 ta-
rihli teshis ve yer gosterme tutanaklarinin bulunmasi kar
sinda aralarindaki CMK'nin 8. maddesi anlaminda huki ve
fiilli baglanti bulunan davalarin birlgtirilip delillerin birlikte
degerlendirilmesi suretiyle sagin hukuki durumunun takdir
ve tayini gerekigi %6zetilmeden yazilgekilde hikim kurul-
masi, 15.11.2012-12.10.2012-23.08.2012 tarihli eyéze ilis-
kin delil olarak kabul edilip hiikme esas alinan, sga ve
baska dosya saniklarina ait 6z eferiler ile Ali H. K.'nin 0ldi-
rilmesine dair dosyadaki notlarin bir kisminin okaksiz fo-
tokopilerden ibaret oldgu anlasiimakla, adli emanette kayith
oldugu anlagilan bu dokimanlarin getirtilerek denetime ola-
nak vereceksekilde asillari ya da okunakl ve onayli 6rnekleri
dosyaya konulmadan yazifekilde hikim kurulmasi, hikim
tarininden sonra 28.06.2014 tarihinde yurirffe giren 6545
sayill Kanunun 65. maddesiyle TCK'nin 152. maddesir2.
fikrasinda yapilan d%l§lk|lk arsisinda mala zarar verme
sucunda sargin hukuki durumunun yeniden takdir ve tayi-
ninde zorunluluk bulunmasi, mala zarar vermegyeri doku-
nulmazligini ihlal, is ve calgma hurriyetini ihlal” suclarina
iliskin huktmlerde uygulama maddesinin TCK'nin 309/2.
maddesi yerine anilan Kanunun 302/2. maddesi olangkzil-
masl! kanuna aykirdir.
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YARGITAY
16. CEZA DAIRESI
Esas Na 2015/107 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1932 5237 s. TCK/152, 309
Tarihi: 19.06.2015

+ ANAYASAL DUZEN/ ORTADAN KALDIRMAYA
TESEBBUS ETME SUCU

+ SANIGIN HUKUK 7 DURUMUNUN YENIDEN TAKDIR
VE TAYININDE ZORUNLULUK BULUNMASI

« SEGBRIS SSTEMI ARACILIGIYLA YARGILAMA
YAPILARAK MAHKUM IYETE KARAR VERLMESI/
SURETIYLE SAVUNMA HAKKININ KISITLANMASI

+ DURUSMADA HAZIR BULUNMAK ISTEYEN
SANIGIN DURUSMADA HAZIR BULUNDURULMASI

OZETI: 15.11.201-12.10.201-23.08.2012 tarihli eylemlere gkin
delil olarak kabul edilip hikme esas alinan, sga ve baka
dosya saniklarina ait 6z egtriler ile A. H. K.'nin olduriime-
sine dair dosyadaki notlarin bir kisminin okunaksfatokopi-
lerden ibaret oldgu anlasiimakla, adli emanette kayith ol-
dugu anlagilan bu dokimanlarin getirtilerek denetime olanak
vereceksekilde asillari ya da okunakli ve onayl 6rnekledbs-
yaya konulmadan yazilgekilde hikim kurulmasi, hikim
tarihinden sonra 28.06.2014 tarihinde yUrirife giren 6545
saylll Kanunun 65. maddesiyle TCK'nin 152. maddeésir2.
fikrasinda yapilan dgisiklik kargsisinda mala zarar verme
sugunda sargin hukuki durumunun yeniden takdir ve tayi-
ninde zorunluluk bulunmasi, mala zarar vermes yeri doku-
nulmazhgini ihlal, is ve calsma hurriyetini ihlal suclarina
iliskin hukimlerde uygulama maddesinin TCK'nin 309/2.
maddesi yerine anilan Kanunun 302/2. maddesi olangkzil-
masl! kanuna aykirndir.

YARGITAY
17. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2015/2181 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/4028 5237 s. TCK/43, 116, 142
Tarihi: 16.06.2015

+ BINA ICINDE MUHAFAZA ALTINA ALINMI § OLAN
ESYA HAKKINDA HIRSIZLIK SUCU
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OZETI:

Sanik $.'ntn katilanin muteahhitligini yaptigi teslime hazi
durumdaki 10 dairelik apartmanin kanlikli olan 2 dairesine
girerek burada bulunan 2 adet kombiyi calmageklinde ger-
ceklgen olaya ilgkin asamalardaki anlatiminda, apartman-
daki mutfaktan girdgi dairede bulunan kombiyi aldiktan
sonra kagl daireye girip aynigekilde eylemini gerceklgirdi-
gini ifade ettigi, arada belirgin bir zaman araffinin bulunma-
digi, 5237 sayili TCK'nin 43/1. maddesi ggnece de&isik za-
manlarda ayni ksiye karsi ayni sucun glenmesi durumunun
somut olayla oOrtgmedgi anlasildigindan, eylemin tek sug
olarak kabul edilmesi gerekirken zincirlemgeklinde gercekle-
sen sug olarak kabulli, bozmayi gerektirgtir.

YARGITAY
18. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/230' Ilgili Kanun/Madde
2015/2261 5237 s. TCK/43, 50, 62, 106
04.06.2015 5271 s. CMK/231

+ TEHDIT SUGU o _
* SANIGIN DENEME SURESINDE YEN/DEN SUG

ISLEMESI

Sanik hakkinda daha once 13.03.2010 tarihin?ﬁadi“i tehdit

suFundan 5237 sayili TCK'nin 106/1-1.c, 43/1-2 6nad-
deleri uyarinca 6 ay 7 gun hapis cezasina hiukmeitien

sonra hukmun agiklanmasinin geri birakilmasina karaeril-

digi, sangin deneme suresinde yeniden sgemesi kagisinda
aciklanmasi (;Lerl birakilan hiKmin yalnizca aciklaramina
karar verilmekle yetinilecgi, ancak 5271 sayilli CMK'nin
231/11. maddesi uyarinca kendisine yuklenen yukutiKleri

?_/erlne getiremeyen sanik hakkinda $dlarinin varligi ha-

inde ve yasal zorunluluk olan hallerde cezanin seek yapti-
rimlara cevrilmesine karar verilerek yeni bir mahkuoiyet
hukmi kurabilecegi, sangin tekrar su¢ flemesi durumunda
hikmin acgiklanmasi ile yetinilegé yerde; sanga verilen
haP|s cezasinin 5237 sayili TCK'nin 50/1-a maddagarinca
adli para cezasina cevrilmesi aleyhe temyiz olngaadan

bozma sebebi yapilamayapaAnlagildigindan sanik T.'in ileri

surdigli nedenler yerinde gorilmemiolmakla, teblgnameye
uygun olarak, temyiz davasinin esastan reddlyle tiikerin

onanmasi gerekmektedir.
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YARGITAY
19. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1064 ilgili Kanun/Madde
2015/4164 5271 s. CMI_(/48, 271, 309
10.09.2015 5275 s. CezlnfazK/37, 44

« UYUSTURUCU VEYA UYARICI MADDE TICARETI
YAPMA VEYA SAGLAMA SUCU

« HUKUMLULER /N ALKOLLU 7CKI ICME VE UYARICI
MADDE KULLANMA YASAG!

5271 sayill Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinifinfazi Hakkinda
Kanun'un 48/3-a maddesi (3).....Disiplin cezalarminfazi; a)
Hucreye koyma cezasinin infazina, infaz hakiminimay: ile
baslanir. Hicreye koyma cezasinagkin diger hukumler'sakli,
kalmak Uzere, kesinlen disiplin cezalarinin infazina_derhal
baslanir. Birden_ fazla disiplin cezasi verilmiolmasi hélinde,
bu_ cezalar kesinlgne tarihleri sirasina gore ayri ayri infaz
edilir. Bir cezanin infazi tamamlanmadan gerinin infazina
baslanmaz hikmu, 4675 sayilinfaz Hakimligi Kanunu'nun
Intaz hakimliklerinin gorevleri balikh 4/3 maddesi hikimlu
ve tutuklular hakkinda alinan_disiplin tedbirleri_ & verilen
disiplin cezalarinin kanun, tizuk veya yonetmelikikimleri,
ile enellgelere aykir oldgu iddiasiyla’ yapilan sikayetleri
incelemek ve karara hamak hikmu veInfaz hakimligince
ﬂkaye,t Uzerine verilen kararlar bgikli 6/5 maddesi/nfaz
akiminin kararlarina karsi sikayetci veya ilgili Cumhuriyet
savcisi tarafindan, tebfiden itibaren bir hafta icinde Ceza
Muhakemeleri. Usuli Kanunu hikimlerine gore” aceleirsiz
yoluna gidilebilir hikm ile itirazin_nesekildé karara bgla-
nacagini duzenleyen 5271 sayih CMK.nun 271/2. maddesin-
deki itiraz yerinde gorulirse merci, ayni zamandtraz ko-
nusu hakkinda da Karar verir bicimindeki hikmu karsinda,
itiraz merciin verdgi kararin hukuka ve usule uygun oldgu-
nun anlasildigi, aciklanan bu nedenlerle, Yargitay Cumhuri-
yet Bagsavcilgi'nin yerinde gdrilmeyen 1 ve 2 nolu kanun
E/)ar_ar_ma bozma isteminin reddine, "10/09/2015 tarbie oy-
irli giyle karar verildi.

YARGITAY
20. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2015/181 ilgili Kanun/Madde
2015/532 5237 s. TCK/188
11.05.2015 5271 s. CMK/116, 117, 119

« UYUSTURUCU VEYA UYARICI MADDE iMAL ETME
SUCU

- ADLI ARAMA KARARI ALINMADAN SANIGIN
UZERINDE ARAMA YAPILMASININ HUKUKA
AYKIRILI G
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Court of Cassation Criminal Chamber Decisions 93

OZETI:

Sanik agisindan hukuka uycn olarak elde edilmy bir uyustu-
rucu veya uyaricli madde olmagindan, sugun maddi konusu-
nun da bulunmadg kabul edilimelidir. Bu durumlara bgli
olarak, isnat olunan sugun unsurlar olgmadgindan, sanik
hakkinda beraat yerine mahkumiyet htikmua kurulmasasaya
aykiridir. Isnat olunan sucun maddi konusu olan uytrucu
maddenin hukuka aykiri” yontemle elde edilmesi negém
hukme esas alinamayagave buna bgh olarak sugun unsu-
runun olusmadgi gozetiimeden, sanik hakkinda beraat yerine
mahkumiyet hukmu kurulmasi, kabule gore hiukim kunu-
ken, temel cezanin belirlenmesinde alt sinirdan iiylay1 ge-
rektirir bir hususunc?drUImedg,ﬂ belirtilip buna uygun sekilde
TCK'nin 188/3. maddesi uyarinca temel hapis cezal$isinir-
dan tayin edildgi halde, temel guin para cezasinin alt sinirdan
uzaklasilarak 600 gin olarak belirlenmesi,Tekerrlire esas
alinan Kaf/seri 1. Sulh Ceza Mahkemesi'nin 13.12.80tarih
ve 2004/1521 esas ve 2005/1383 karar sayili ilate i
03.01.2006 tarihinde kesingen 586 YTL adli para cezasinin
kesin nitelikte olmasi nedeniyle CMUK'nin 305/sonauidesi
Eer%ﬂnce tekerrire esas alinamayagenin gozetiimemesi,
anuna aykiri olup hikmun bozulmasi gerekmektedir.

YARGITAY
23. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/190: Ilgili Kanun/Madde
2015/2758 5237 s. TCK/53, 142, 157, 158

22.06.2015 5271 s. CMK/231

+ DOLANDIRICILIK SUGU
* ALGILAMA YETENE GININ GOK ZAYIF OLMASI
VEYA HIG OLMAMASI

8 yasinda olan cocigun, "anneme surpriz yapagam, evdek
buzdolabini satmak istiyorum'$eklindeki teklifini kabul eden
sangin, belirtilen ikamete girerek, 25 TL paray! B.'aevip s6z
konusu buzdolabini alip gétirmesieklinde gerceklgtirdigi
sabit gorilen eyleminin, 5237 sayili TCK'nin 142flmadde-
sinde 6ngorilen hirsizlik sugunu oluracag gozetiimeden,
su¢ vasfinda yanilgiya diilerek dolandiricilik sugundan hii-
kim kurulmasi, Kabule gore de; 5237 sayili TCK'nih3.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca 53/1-c bendindekiayet hak-
kindan; vesayet ve kayyirgh ait bir hizmette bulunma hakla-
rindan yoksunlgu sadece sagin kendi altsoyu yoninden
kosullu saliverme tarihine kadar siregg, altsoyu haricindeki
kisiler yoninden ise s6z konusu hak yoksunluklarinirapis
cezasinin infazi tamamlanincaya kadar devam edéaue
gerektgi gozetiimeden kanundaki dizenlemeye aykiri olarak
karar verilmesi, bozmayi gerektirmtir.
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94 Yargitay Ceza Kararlari

YARGITAY
22. CEZA DAIRESI
Esas Na 2015/153; 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1163 5237 s. TCK/151, 152, 168, 170
Tarihi: 26.05.2015 5271 s. CMK/231
. SU(; ESYASININ SATIN ALINMASI VEYA KABUL
EDILMESI SUCU
* YAKARAK MALA ZARAR VERME SUCUNU
OLUSTUGU

+ KISMEN GER/ VERME NEDENJYLE ETKIN
PISMANLIK HUKUMLER 7

OZETI: Sangin hirsizlik yapt# ikametteki yatak odasinda bulune
yatak, karyola ve perdenin yanginin, ayrica oda girginde
bulunan yolluk tGzerinde Utl izinin bulundgunun anlagiimasi
karsisinda; sangin katilana yonelik eyleminin 5237 sayili
TCK'nin 151/1, 152/2-a maddelerinde dizenlenen yada
mala zarar verme sugunu olurdugu gozetilmeden, sug vas-
finda yanilgiya digilmek suretiyle ayni kanunun 170/1-a
maddesi gergince yazilisekilde hikim kurulmasi, sa in,
suca konu gyalarin bir kisminin sorgturma asamasinda ka-
tilana iade edilmesini sgadiginin anlagiimasi kagisinda;
kismen geri verme nedeniyle etkingspmanlik hiakidmlerinin
uygulanmasina riza gosterip gostermgdhususu katilandan
sorularak, sonucuna gore 5237 sayili TCK'nin 16841mad-
desinin uygulanip uygulanmayaganin degerlendiriimesi
gerektginin gozetilmemesi, bozmayi gerektirstir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Ekim 2015 tarihli
154. sayisindan ulagabilirsiniz
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COUNCIL OF STATE DECISIONS

* Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu Karari
Plenary Session of the Administrative Law Chambegigion

* Danigtay Daire Kararlari
Council of State Chamber Decisions






DANISTAY iIDARI DAVA DAIRELERT KURULU KARARI
PLENARY SESSION OF THE ADMINISTRATIVE LAW CHAMBER CECISION

DANISTAY
IDARI DAVA DAIRELERI
KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2012/103 ilgili Kanun/Madde
2015/1723 4054 s. RekabetK/9
04.05.2015

« REKABET KURULUNUN GEGICi TEDBIR
KARARININ iPTAL

« TICARI FAALIYET ALANINA BASKA BiR
TESEBBUSUN GIRMESINE DOGRUDAN VEYA
DOLAYLI OLARAK ENGEL OLUNMASI

« RAKIPLERIN PIYASADAKI FAALJYETLERININ
ZORLASTIRILMASINI AMACLAYAN EYLEMLER

2813 sayi Telsiz Kanunu'nun 4502 sayili Kanunla gesik 7.
maddesi uyarinca, Rekabet Kurulu'nun telekomunikamsy
sektorine ilskin verecgi tim kararlarda Telekomunikasyon
Kurumu’nun gortisini almasi gerekirken, uygmazlik konusu
olayda bu kurala uyulmadji iddiasinda bulunulmy ise de,
daha dnce ayni konuda ve karar tarihine ¢ok yakerihlerde
31/10/2006 gunll, 7141 sayili yazi ve 24/04/200%1@{12855
saylill yazilar ile Telekominikasyon Kurumu’'ndan gy alin-
dig1, gerek bu goriglerde yer verilen temel unsurlarin, gerekse
de Telekominikasyon Kurumu'nun sektdre gkin duzenle-
meleri ve ilgili mevzuatin kararda derlendirildigi, kaldi ki,
29/06/2007 tarihli yazi ile talep edilen gG® verilen
10/07/2007 tarihli cevabin daslem dosyasinda bulundiu,
anilan goriste kararda zaten dgerlendirilen hususlara yer
verildigi ve isin esasini etkileyecek farkli bir durumun belir-
tilmedigi, ayrica gecici tedbir kararinin gerektirgi aciliyet
gozetilerek, talep edilen gosiin Kurum kayitlarina girmesi
beklenmeksizin karar verilmesinin dava konususlémi
kusurlandirici nitelikte bulunmadgi gerekcgesiyle, davanin
reddine karar verilmg olup, davacinin temyiz isteminin reddi
ile Danistay Onicunct Dairesi kararinin onanmasi gerek-
mektedir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Ekim 2015 tarihli

154. sayisindan ulagabilirsiniz



DANISTAY DA IRE KARARLARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISIONS

DANISTAY
6. DAIRE

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/36: lgili Kanun/Madde
2015/3486 3194 sImarK/13
27.05.2015

*  TASINMAZIN TAHS IS AMACININ DI SINA _
CIKARILMASI VEYA ESDEGER BIR TASINMAZ JILE
TAKAS EDILMESININ TALEP EDILMES/

« TASINMAZIN IMAR PLANI UYARINCA JLKOKUL
ALANI OLARAK AYRILDI G| VE AMACINA UYGUN
KULLANILMADI GI

« MULKIYET SAHIBI OLAN DAVACI AGISINDAN
KISITLILIK HAL /NDEN KAYNAKLANAN VE
TAZMINAT GEREGI

Davacinin milkiyet hakkini kullanamamaktan yakinaka
tazminat talebinde bulundgu anlasiilmakta ise de; esasen
davacinin uygmazlik konusu tainmazi edindgi tarih itibari
ile taginmaz i¢in kisithlik durumun mevcut oldgu, yukarida
belirtilen Avrupalnsan Mahkemesi kararinda belirtilen mul-
kiyet hakkinin gecngte belirli bir stire engellenng olma du-
rumunun eski malikler acisindan gercekdmis olmasina kar-
sin, 17.07.2012 tarihli safiislemi sonucu mulkiyet sahibi olan
davaci agisindan kisithlik halinden kaynaklanan wazminati
gerektirir magduriyetinin hentz bulunmadfl aciktir. Bu du-
rumda, Idare Mahkemesince davanin reddine karar verilmesi
gerekirken, tazminat talebinin kabuline ¥kin temyize konu
mahkeme kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.

DANISTAY
15. DAIRE

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2015/170 1lgili Kanun/Madde
2015/1891 2918 s. KTK/48
03.04.2015

+ ALKOLU ARAC KULLANILMASI

« IDARI PARA CEZASI

« SURUCU BELGESNIN ALTI AY SUREILE GER/
ALINMASI

+ GOREVU MAHKEME

« IDARI YARGI




Council of State Decisions 99

OZETI:

Trafik idari para cezalarindan d@an uyusmazlklarda gorevl
mahkemeler 5326 sayili Kanunun 27/1 maddesi hikmyau
rinca sulh ceza mahkemeleri olmakla birlikte, bidari islem
olan surlcu belgesinin geri alinmasina skin islemlerden
dogan uyusmazliklarda gorevli mahkemelerin belirlenmesi
hususunda gerek 5326, gerekse 2918 sayili Kanundehangi
bir hikme yer verilmedji, bu nedenle siriict belgesinin geri
alinmasina ilgkin islemlerden dgan uyusmazliklarin idari
yarginin gorev alanina girdji acik olup, 5326 sayill Kanunun
27/8 maddesinde yer alan idari yaptirrm kararinirenidigi
islem kapsaminda ayni ki ile ilgili olarak idari yarginin go-
rev alanina giren kararlarin da verilmi olmasi halinde, idari
yaptirim kararina iligkin hukuka aykirilik iddialarinin bu is-
lemin iptal talebiyle birlikte idari yargi merciind gorilecgi
dizenlemesi uyarinca da dava konusglemlerden dgan
uyusmazlikta idare Mahkemesincegsin esasi incelenerek bir
karar verilmesi gerekirken, uygmazlgin gérim ve ¢6zU-
minde sulh ceza mahkemesinin gorevli offlu gerekcesiyle
davanin gorev yonlnden reddine karar veriimesindekiaka
uyarlik goriilmemy olup, Idare Mahkemesi'nin kararinin
bozulmasi gerekmektedir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Ekim 2015 tarihli

154. sayisindan ulagabilirsiniz
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RESMi GAZETE OZETLER i
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

BAKANLAR KURULU KARARLARI

Karar No. [Adi R. G.
Tarih - Sayi
2015/809! | 8/1/2(02 Tarihli ve 4736 Sayili Kanunun 1 inci Maddesi 04.09.201¢
Birinci Fikrasi Hikminden Muaf Tutulacaklarin Tespe 29465
Dair 28/1/2002 Tarihli ve 2002/3654 Sayil Kararreauim Eki
Kararda Dgisiklik Yapiimasinalliskin Karar
2015/809: | 6772 Sayill Kaun Kapsamina Giren Kurumlarda Gah 18.09.201¢
Iscilere, 2015 Yilinda Yapilacdkave Tediyelerin Siirelerinin 29479
Belirlenmesi Hakkinda Karar
2015/8101 | Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyinin 1267 (1999), 19 23.09.201¢
(2011) ve 1989 (2011) Sayili Kararlariyla Listelerési, 29484
Kurulus veya Organizasyonlarin Tasarrufunda Bulunan Mal-
varliginin Dondurulmasi Hakkindaki 30/9/2013 Tarihli ve
2013/5428 Sayil Bakanlar Kurulu Kararinin Eki §gyih
Listede Dgisiklik Yapiimasinalliskin Karar
20158101 | Artvin iline Bagh Baziilgelerde 24/8/2015 Tarihinde M- 23.09.201¢
dana Gelen Dgal Afet Nedeniyle Olsan Mlicbir Sebebe 29484
Istinaden 6111 ve 6552 Sayili Kanunlarda Yer Alaksita
Sirelerinin Yeniden Belirlenmesinkskin Karar
2015/810: | Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin 1267 (1999), 19 23.09.201¢
(2011) ve 1989 (2011) Sayili Kararlariyla Listelené@si, 29484
Kurulus veya Organizasyonlarin Tasarrufunda Bulunan Mal-
varliginin Dondurulmasi Hakkindaki 30/9/2013 Tarihli ve
2013/5428 Sayil Bakanl&urulu Kararinin Eki (1) Sayih
Listede Dgisiklik Yapilmasinalliskin Karar
2015/810: | Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin 1267 (1999), 19 23.09.201¢
(2011) ve 1989 (2011) Sayili Kararlariyla Listelené&si, 29484
Kurulus veya Organizasyonlarin Tasarrufunda Bulunan Mal-
varliginin Dondurulmasi Hakkindaki 30/9/2013 Tarihli ve
2013/5428 Sayil Bakanl&urulu Kararinin Eki (1) Sayih
Listede Dgisiklik Yapiimasinalliskin Karar
YONETMEL IKLER
Adi R. G. Tarihi
] R. G. No.
Mugla Sitki Kcgman Universitesi Ekonomik, Siyasal ve Sosyal Slan 01.09.201¢
Uygulama ve Argtirma Merkezi Yonetmegi 29462
Mugla Sitki Kogman Universitesi Lisansustgitin-Ogretim Yonetmelgi 01.09.201¢
29462
Afyon Kocatepe Universitesi Uluslarardbskiler Uygulama ve Argtirma 02.09.201¢
Merkezi Yonetmeliinde Deisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik 29463
IstanbulSisli Meslek Yiiksekokulu On Lisansgitim-Ogretim ve Sinav Y- 02.09.201¢
netmelginde Deisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik 29463




Abstracts of Official Gazette 10z

Enerji Piyassi Diizenleme Kurumu Meslek Personeli Yonetpi 03.09.201¢
29464
Anadolu Universitesi Acikgretim, Iktisat velsletme Fakiilteleri Eitim- 03.09.201¢
Ogretim ve Sinav Yonetmei 29464
Anadolu Universitesi Onlisans ve Lisangititn-Ogretim ve Sinav Yortmeli gi 03.09.201¢
29464
Istanbul Bilgi Universitesi Cift Anadal, Yan Dal stiin Bgari Programlar | 03.09.201¢
Yonetmelginde Desisiklik Yapilmasina Dair Yénetmelik 29464
Istanbul Bilgi Universitesi Finansal Uygulama ve ginana Merkezi Yone- 03.09.201¢
meligi 29464
Istanbul Bilgi Universitesi Karlastirmali Is ve Sosyal Glivenlik Hukuk 03.09.201¢
Uygulama ve Argtirma Merkezi Yonetmedi 29464
Istanbul Bilgi Universitesi Kredili Sistem Lisans @alisans @retim ve 03.09.201¢
Sinav Yénetmefiinde Deisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik 29464
Bozok Universitesi On Lisans ve Lisangitin-Ogretim Ydnetmelginde 04.09.201¢
Degisiklik Yapiimasina Dair Yonetmelik 29465
Nisanta! Universitesi Lisansistug&im ve Ogretim Yonetmelgi 04.09.201¢
29465
Orta Dgsu Teknik Universitesi Bilim, Teknoloji, Miihendislike Matematik 04.09.201*
Egitimi Uygulama ve Argtirma Merkezi Y&netmegi 29465
“P.P. (Ucreti Ainmgtir)” Damgali Génderiler Yénetmgginin Yururlikten 05.09.2(15
Kaldiriimasina Dair Yonetmelik 29466
Posta Pulu Saticiliklart Yonetmgihin YUrurlikten Kaldirilmasina Da 05.09.201¢
Yonetmelik 29466
PTT Yurtici Havale ve Posta Ceki Yonetngtiin Yururlukten Kaldirilmi- 05.09.201¢
sina Dair Yonetmelik 29466
Telgraf Hizmetleri Yonetmedinin Yurirlikten Kaldirilmasina Dair Yor- 05.09.201¢
melik 29466
Yuksekd@retim Kalite Glvencesi Yonetmginde Deisiklik Yapilmasina 05.09.201¢
Dair Yonetmelik 29466

Resmi Gazete Ozetlerin devamina dergimizin Nisan 2015
tarihli 148. sayisindan ulagsabilirsiniz
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ONEMLIBILGILER

MAJORINFORMATIONS

KIDEM TAZM INATI TAVANI
iSSizL ik SIGORTASI PRIMT ORANLARI (2002’'DEN ITIBAREN)
VERGIDEN MUSTESNA HARCIRAH TAVANI
REESKONT VE AVANS iSLEMLER iNDE UYGULANAN ISKONTO VE FAiz
ORANLARI

SIGORTA PRIMINE TABi TUTULMAYACAK YEMEK PARASI iLE COCUK

VE AILE ZAMMI TUTARLARI
SGK GECIKME ZAMMI ORANLARI (AYLIK)(1.10.2008den itibarent Um
Sosyal Glvenlik Kurumu alacaklari igin)

ASGARI YILLIK UCRETL 11iziN SURELERI (10.06.2003' TENITIBAREN)
4/a (SSK) KAPSAMINDA SIGORTALILARIN PR iM
ORANLARI(01.09.2013'den itibaren)

4/b (Bag-Kur) KAPSAMINDA S IGORTALILARIN PR iM
ORANLARI(01.09.2013'den itibaren)

4/c (Devlet Memurlari) KAPSAMINDA SIGORTALILARIN PR iM ORANLARI
(01.09.2013'den itibaren)

ISTEGE BAGLI SIGORTALILARIN PR iM ORANLARI(01.09.2013'den
itibaren)

4/a (SSK) KAPSAMINDA CALI SAN EMEKL iLERIN SGDP ORANLARI
(01.09.2013'den itibaren)

4/b (Bag-Kur) KAPSAMINDA CALI SAN EMEKL ILERIN SGDP ORANLARI
(01.10.2008'den itibaren)

DONEMLER ITiBARIYLE AYLIK ASGAR 1 UCRET TUTARLARI
CIRAKLAR iCIN DONEMLER ITIBARIYLE AYLIK ASGAR 1 UCRET
TUTARLARI
2015 YILI ICIN ASGARI GECIM INDIRiMT MIKTARLARI
2014 YILI iCIN ASGARI GECIiM iNDIRiMi MiKTARLARI
2013 YILI iCIN ASGARI GECIiM iNDIRiMi MiKTARLARI
DONEMLER iTiBARIYLE SIGORTA PRIMINE ESAS AYLIK TABAN VE
TAVAN UCRET TUTARLARI
AYLIK SAKATLIK iNDIiRiMi TUTARLARI
HiZMET SOZLE SMESI SONA ERDIRILIRKEN DIKKATE ALINACAK
BILDIRIM SURELERI VE IHBAR TAZM INATI TUTARLARI (*)

5510 - SOSYAL $GORTALAR VE GENEL SA GLIK SiGORTASI
KANUNUNA GORE UYGULANACAK IDARI PARA CEZALARI
2015 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI2014 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2013 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
YENIDEN DEGERLEME ORANLARI
GECIcCi VERGI DONEMLER iNDE UYGULANAN YEN iDEN DEGERLEME
ORANLARI




BEYANNAMELER INi iMZALATMAK ZORUNDA OLANLAR
2013 YILINDA BEYANNAMELER iNi IMZALATMAK ZORUNDA
OLMAYANLAR
AMME ALACAKLARININ TAHS iL USULU HAKKINDA KANUN'A GORE
GECIKME ZAMMI ORANLARI
YURT DISINA CIKI § YASAGI
YURURLUK TAR IHLER INE GORE TECIL FA1ZI ORANLARI
EMLAK VERG iSI ORANLARI
EMLAK VERG iSi DEGERI YILLIK ARTI S ORANLARI (%)
KONUT K IRA GELIRI ISTISNA TUTARLARI
BAZI MENKUL SERMAYE IRATLARINA UYGULANAN INDIRIiM
(Enflasyondan Arindirma) ORANLARI
MOTORLU TA SITLAR VERG iSI ORANLARI 2015
TEVK iFATA VE iSTISNAYA KONU OLMAYAN MENKUL VE
GAYRIMENKUL SERMAYE IRATLARINDA BEYAN SINIRLARI
VERGIDEN MUSTESNA YEMEK BEDEL i
DEGER ARTIS KAZANGCLARINDA iSTiSNA TUTARLARI
ARIZI KAZANCLARDA iSTiSNA TUTARLARI
AMORT ISMAN SINIRI
FATURA DUZENLEME SINIRI
GECICI VERGI ORANLARI
VERGIDEN MUSTESNA COCUK YARDIMI
50 ve Daha Fazldsci Calistirilan isyerleri icinZorunlu istihdam Oranlar
YATIRIM TE SViK BELGESINE BAGLANAB ILECEK ASGAR 1 SABIT
YATIRIM TUTARLARIYatirimlarda Devlet Yardimlari Hak  kinda Karar'a
Gore(2012/3305 Sayili Bkk lle 19.06.2012 Tarihindektibaren)
2015 YILI USULSUZLUK DERECELER i VE CEZALARI (TL)
2015 YILI OZEL USULSUZLUK CEZALARI
2015 YILI ICIN DAMGA VERG iSI NISPETLERI VE MAKTU TUTARLAR
2014 YILI VERASET VE INTIKAL VERG iSI TARIFESI
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU iK Verilerine Gore)
YASAL FA1ZLER VE YURURLUK SURELER i
TICARI TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI
VERGI KODLARI
TURKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASI
DOVizZ KURLARI
2015 YILINDA TURK T ICARET KANUNU'NDA UYGULANACAK iDARI
PARA CEZALARI (TL)

Onemli Bilgilerin tamamina dergimizin Ekim 2015 tarihli
154. sayisindan ulasabilirsiniz
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LEGAL YAYINCILIK

FiYAT LISTESI

Legalbank (Elektronik Hukuk Bankast) www.legalbank.net

0 Bir Yillik Abonelik Bedeli 340 &

Legal Hukuk Dergisi (Aylik) 02008 yil1 300 & 02005 yil1 220 &

02014 y1h 425 ¢ 02012y11390 & 02010 y1h 350 & 02007 yili 260 © 02004 y1l1 200 &

02013y 390 & 02011 yii370 b 02009 yihi 330 & 02006 yili 240 © 02003 yili 150 b

Uluslararas: Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)

02014yl 100 & 02013 y1h1 90 & 02012yth 90t

Tip Hukuku Dergisi (6 Aylik) idare Hukuku ve ilimler Dergisi (6 Aylik)

02014 yih 100 & 02013 yil1 90 & 02012yt 90t 02012yl 90

Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)

02014 yih210 02013 yili 190 B 02012y 190 B

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik) 02006 yili 110

02014 yih 240 & 02012y 220 B 02010 yih 190 & 02008 yili 145 % 02005 yili 100 &

02013 yih220 6 02011 yil1 200 B 02009 yih 180 & 02007 yili 120 B 02004 yilhi 90 ©

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Yargi Kararlar ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)

02008 yih 75t 02007 yii 65 % 02006 yil 25 & (2 Say1)

Mali Hukuk Dergisi (Aylik)

02014y 320 & 02012 y1l1290 & 02010 yih 260 © 02008 yil1220 b 02006 yili 175

02013 y11290 & 02011 yihi 275 b 02009 yili 245 02007 yili 190 & 02005 yili 160 &

Fikri ve Smai Haklar Dergisi (3 Aylik)

02014 yih210 02012yl 190 B 02010y 170 & 02008 yili 140 b 02006 yili 110 H

02013 yih 190 & 02011yl 180 B 02009 yih 160 & 02007 yii 120 b 02005 yih 100 &

Medeni Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylik)

02014 yili 160 & 02012yl 1456 02010 yih 125 % 02008 yili 105 & 02006 y111 80 ©

02013 yih 145 & 02011 yih 1356 02009 yih 120 & 02007 yih 90t 02005 y1l1 50 2 sayn

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylik) Regesta Ticaret Hukuku Dergisi

02014 yil 100 & 02013 yihi 90 & 02007 yih 75t 02013yt 60 B Gsayy 02012 y1l 75 B 4 sayn)

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)

DI MS0E  SIMMESE  CaOWIE  oaoruhers  o206wheos

Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylik) Paket Abonelik indirimleri

02014 yih 100 & 02013 y1h 90 & 02012 y1h 90 b Dergi Miktari Indirim

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik) 2 %2

02010 yth 45t 02009 yili 45 & 02007 yih 45t 3-5 % 4
02008 yili 45 & 02006 yih 459 6-9 % 6

10+ % 10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini Nakit, Posta Ceki
veya Banka Havalesi ile Tek Seferde 6demeniz halinde
ayrica (paket indiriminden sonra)

% 10 indirim uygul ktir.

Olusturacaginiz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri uygulanacaktir.
Kredi Kartma 6 Taksit yapilmaktadir.

PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

BANKA ADI SUBE  SUBE KODU HESAP NO IBANNO

Yapi Kredi Bankasi Moda 217 60825788 TR&1 0006 7010 0000 0060 8257 88
Garanti Bankasi Moda 124 6299549 TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
Akbank Moda 256 0048668-8 TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
Tiirkiye Is Bankast Bahariye 1343 47728 TR34 0006 4000 0011 1343 0047 728

Tiirkiye is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir.

Legal Yaymeilik A.S.
Caferaga Mah. Bahariye Cad. Cam Apt. No: 63 D: 6. 34710 Kadikdy / Istanbul

Tel: (0216) 449 04 85 -

legal@legal.com.tr

86 Faks: (0216) 449 04 87
www.legal.com.tr




LEGAL HUKUK DERG iLERI SiPARiS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS

e~ Abonelik fcin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 04 87
= 2 == www.legal.com.tr - abone@legal.com.tr
I- E E H I- Bahariye Caddesi Cam Apt. No:63/6 Kadikdy — Istanbul
Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

LEGAL YAYINCILIK Tiirkiye Is Bankasi (Bahariye Subesi - 1343) 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
AS. PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
LEGAL SiPARIS FORMU
ABONELIK BiLGiLERI FATURA BiLGIiLERi

Ad Soyad / Unvan: | Ad Soyad / Unvan:
Adres : Adres :
Telefon : Vergi Dairesi :
Faks : Vergi No/TC No :
Cep Telefonu : E-Posta :

Programin Adi Abonelik Siiresi Kullanmic1 S. Fiyat1
Legalbank

Dergi Ad1 Abone Olunan Yillar Fiyat1

Legal Hukuk Dergisi

Legal Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Legal Mali Hukuk Dergisi

Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi

Legal Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Dergisi

Legal Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Legal Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Legal Tip Hukuku Dergisi

Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yargi Kararlari ve Incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

TOPLAM FiYAT

INDIRiIM MIiKTARI

INDIRIM TUTARI
NOTLAR:
() Kredi Kart1 ile Odemek istiyorum ( ) Nakit Odemek istiyorum
Banka Adt:.......oo
Kartin Uzerindeki ISTm :..........ooiiiiiiiiiiiiiiie e Banka Havalesi ( )
Kart NO: ..o v i i s cies v et e e e e Posta Ceki ()
Son Kullanma Tarihi :. CVV2NO: . oooiiinnns Elden( )

Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi karti hesabima borg kaydedilerek Firmanizin hesabi bulunan
bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile galigilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢er¢evesinde alacak
kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili bankalar1 yetkili kiliyorum.

Tarih: - /- / 20- Abone imza: Sirket Temsilcisi:

Legal Yayncilik 4077 sayil Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
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Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
Index of Related Law Code Articles






KAVRAMLARA GORE ARAMA D 1ZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

6136 Sayili Kanuna AYKIFHIK SUGU...........ommerriieiiiieeeeniieeeeeeee e 361
A

Aciga Ayrilma Talebinin ReddinBiraz ..............cooeeveeveeieieece e, 387

Adli Arama Karari Ainmadan Sann Uzerinde Arama

Yapimasinin HUKUKa AYKIFIBE ........eeneieeeee e 415

Alacakll Bankanin Alagani Ru¢chanh Olarak Kaydetmesi .................... 357
Algilama Yetenginin Cok Zayif Olmasi veya Hi¢ Olmamasi ................ 417
Alintilarda Kullanilan Eserin ve Eser Sahibinin Adan Baka Bu

Kismin Alindgl Yerin De Belirtiimesi Ger@...............ovvvvvvvvvvvvviiinnninnnnnnnn. 268
Alkoll Arag Kullanimas!.........coovvvvvieiiieeee e 432
Alt ve Ust Sinirlari Arasinda Takdir Hakkinin Kuliémasi
o) 1] ] 111 O PP 385
Anayasal Duzeni Ortadan Kaldirmayas@kbls Etme SuguU..............cc.vvveee. 405
AFEMEA KBIFAIT ...t ettt e e e e e e tabb e e e e e eeeeenemneens 388
Arsanin Bugiinkii Rayi¢c Beri Uzerinden Bedel Tahsili..................ce.. 300
Ayibin Hile ile Gizlenm§ OIMASH ..........uuvrriuiiiriiiieieinieeee e eeeeeeeeeeees 281
Ayibin Hileli Olup Olmadgl Konusunda Rapor Alinmasi .................... 281
Ayipli Arag icin Odenen Bedelinin Ticari Faiziyle Birlikte Talisi............ 281

B
Belediyede Yapilafianin Usulsiiz Olmasiniimalenin Feshi Nedeni
(@ 18T o @ ] o= 1o 4 I 330
Belediyeye Para OdenmesinegRen Arsa Tahsisi Yapilmamasi ............... 300
Belirsiz Alacak DavasI .......ccoooeiiiiiiiiiee e 313
Bilinen Tum Mirasgilar ve Der ilgililerin Usuliine Uygun
CABIIMAS] GOIBI....euuviiiiiiiiiiiiiiiiiieiteteiaer e eeeeeeeseeeeeeeessessssssssssrssnrrnnrnnes 299
Binalicinde Muhafaza Altina AlinmaiOlan Eya Hakkinda Hirsizlik
YU (o U TP PPN 408
Binaninimardan Sonra Yapilginin Saptanmasi ..............ccceeeeeveeieomencs 294
Bir veya Birden Fazla Mahkemenin Sagteeyle Yetkili Kilabilmesi.......... 351
Birden Fazla Yapi Birim Fiyat Listesi Bulunmasl................ccooeeeeeeeeeeee. 272
Bonoda Lehdar Adi ve Soyadinin veya TUzelilkgin Gdsterilmesi
o (1] ] 011U <O S 395
Borclunun Haline Minasip Evi Haczedilemez....cccoeooooiiiiiii 328
BOSANMA DAVASI ...uuiieeiiiieiiii e et o e e e e et n e e e et e e e eatneeeeeneaaes 296

Batunleyici Parcalarda MaliKIiK..............comeeeeemiime e 292



Index of Related Legal Terms 111

C-¢C
Cep Telefonlarinin Bi§im Sistemine Girme ve Orada Kalma Sugu...... 390
Cep Telefonuna Osik Zamanlarda Birden Fazla Cevapsizffa
Birakip Cinsel Taciicerikli Mesajlar Gonderilmesi..............ccccocceueene.... 400
Cezalarinctimai MUESSESESI .........ccvecueeeeeee st eere e eeeeeeereeeaens 387
Cinsel Saldiri Nedeniyle Manevi Tazmid@temi.............cccoccoeveeeeeieecrnennnn. 286
CINSEI TACIZ SUGU ...t e e 400
Capli Tginmazdaki Binaya Elatmanin Onlenmesi..........cccccccveeveeueennee.. 292

D

DavaSartl NOKSANKEL................covviiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 313
Davacinin Cagma Suresinin Net Olarak Tespiti GBIe...........ccccevvvivnnee. 355
Davadan FEeragat..........cccccuuriuiiiiiiiciiiee i e e e e e e e e e ae e aa e aaaaee 310
Davall Be Kagi Kasten Yaralama Sucuniglenmis Olmasi ..................... 278

Davanin Her Aamasinda Feragat MUmkandar ................ o eeeeeeeeee... 310
Davanin Kamu Gorevlisinin Hizmet Kusurundan Msikéel

Kusurundan M1 Kaynaklangiinin Tespiti............cccccoovviiiieeeeee 267
Deger DisUkligt Oraninin Tegnmazin Tum Dgerinin % 1,5 Unu
GECEMEYEGR. ........eeeeeeeeeeeeieieiiieiiiiiieeennnennaeaeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeesseeseeseneess 430
Delil ElIde Etme Faaliyeti Kapsaminda Olan Eylemler........................... 392
Direnme Gerekgeleri Gosteriimeden Onceki Kararineéy Tekrari

ile Yetinilmesinin Kanuna AyKIrfil ... 361
Dogum Tarihinin D@um Raporu Dgrultusunda Dizeltiimesi Talebi ......... 348
DolandIriCIK SUGU........cooeiieiiieeee e, 417
Durusmada Hazir Bulunmalsteyen Sain Durusmada Hazir

BUIUNAUIUIMAST ..o ettt e e 405
Diizeltmelsleminin KaldinmasiStemi............ccovcveeeeeieeeeeee s s 342

Yuksek Mahkeme Kararlari arama dizinlerini tamamina
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KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger 126 415
Aletler Hakkinda Kanun (6136) 129 415
Madde Sayfa 193 e 402
13 e 361 194 e 402
195 e e 402

Borclar Kanunu (Milga) (818) 1220 402
Madde Sayfa 204 .. 402

Madde Sayfa 309 411
Y 361, 401 B2 399
R 411
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LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

T~ T ) LEGAL YAYINCILIK A.S.
L E ﬁ H L Abonelik I¢in Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net legal@legal.com.tr

LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Ad1 -Soyadi Ad1 -Soyadi
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanict Adedi
(abone isminiz olarak

kullanilacaktir)

1 Yillik (1 Kullanier) Abonelik Bedeli 340 TL
Banka Hesabma Odeme
) Yap1 Kredi Bankas1 (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)

) Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

~ ~| ~| ~

) T. is Bankasi (Bahariye Subesi- 1343) Hesap No. 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
Posta Ceki Ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Posta Ceki veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina ‘W
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 6 Taksit
yapilmaktadir
[Adi Soyad: [ [ Banka| |

[KrediKartNo | [ [ [ [ JLT T T IJCT T T JEL T T ] LT T
[ ]VISA [ |MASTERCARD SonKullanma Tarihi [ | [ -] | | C VvV

Odeme Sekli Tarih Tutar

Pesinat Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi
kartt hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamizin hesabt
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarma Firmaniz ile
caligilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalar1 yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sézlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yaywinciltk 4077 sayili Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarih .../ .../ Abone Imza ......c.ccoeuveviinninne Sirket Temsilcisi Imza ........ccccovveennne




