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LEGAL HUKUK DERG 1Sl YAYIN ILKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal |wsied per
month.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, hukuk alanimgiléndiren
icerikte her turli makale, karar incelemesi ve [kilacelemesi ile cevi-
rilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya der Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuesn@erning law.
Articles, case notes and comments, discussioreg@idtive development,
book reviews and other similar type of papers whach written in
Turkish and in other European languages are welcome

3. Dergi'de yayimlanmak tizere génderilen yazilagikaabir yerde
yayimlanmany ya da yayimlanmak tzere génderiimgmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should riag published
elsewhere, nor be submitted to other journals siamglously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve Uzer
versiyonlar) formatinda (.doc veya.docx dosya uhaolkarak) yazilmg
olmahdir. Ayrica yazilar, @gidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinms olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; §& cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graliki yana
yasli

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 pufiteatir ara-
g1, iki yana yash

Articles should be submitted as Microsoft Wordh@itwith.doc
or.docx file extensions) documents (Microsoft @ffit998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:rA ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 dipacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 linacisg,
justified



5. Her yazi, kaydedilgii bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltied Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted teethigor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yazyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinayvanina, caj
tigl kuruma, agik adresine, kolay gila s&lanabilecek telefon numara-
larina ve elektronik posta adresleringkin bilgiler de editdre ulgiril-
maldir.

The name (s), formal position (s), institutionaliledtion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the autfs) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Tlrkce \Bgilizce baglik ile
hemingilizce hem de Turkcézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and anigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledékinuyu ta-
nimlayan Turkce véngilizce uyguranahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficieminber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contentra article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklaakale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgnolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaaaer almalidir.

All references cited in the text should be numbénetie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & é#rticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.

10.Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan siene-
timlerinin yapiims oldugu ve basiimaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded aeady to publishand already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme goénderilecek, hakemden gelpar rdg@rultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelermr ggugevesinde
dizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina kardecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-postaifphaberdar edile-
cektir. Tamamlanmi veya duzeltilmg yazi, Yayim Kurulu'nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be donethy editorial bo-
ard. After the assessment is completed, the astialdd be sent to an
anonymous peer reviewer. In accordance with revisweeport,
amendments may be done or the article may be deadé to be
published. After the amendments are completedartee may be sent
to peer reviewer again, by the editorial board.

12.Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasirar( hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yaxamhgine iliskin
bilgilerin gizlili gi saslanir.

All articles submitted are subject toblind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will not bvealed to the other

party.

13.Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazarlarve bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the of the published issue will &t $oth to the
author (s) and to the reviewer (s).






Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD) Dergisi, ayda bir yayimkn hakemli
bir dergidir. 2003 yilindan beri yayin hayatini diinmekte olan dergide
hakem denetiminden geggnmakaleler, karar tahlilleri, i¢tihat ve mev-
zuat kronikleri ile eser incelemelerine yer verikteglir. Her sayida Turk
ve yabanci akademisyenler ve hukuk uygulamacigafindan kaleme
alinan, hukuk ile ilgili dgerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin gonderegehukuk alanina ikin makaleler ve
diger turdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incedteri vb.), dergimizin
daha da zenginjecezine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed jalrpublished per
month concentrating on issues of law and considers fdaligation articles,
case notes and comments, discussions of legistiveopments and book
reviews. It has been in publication since 2003.hEasue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored Ilscholars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of aesgl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broausgeaof perspectives
on law; with your contributions and support our joal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2014 yilinin son sayisiyla sidebirlikte
olmanin mutlulgu icindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda AgaGor. Tilay GOKDENR
TAMER’in “Rekabet Hukukunda Hakim Durum Kavramidaskin
Bilimsel Bir Deserlendirmé, Av. Leylan DEMIRAG AKTAS'In “An-
onim Ortaklikta Eit Islem /lkesi Anonim Ortakliktaki Tasfiye Payi ve
Hazirlik Donemi Faizinde @& Islem flkesi’, Av. Elif KARAnin “ Ano-
nim Sirketlerde Yonetim Kurulu Kararlarinin Hikimsigiti ve Av.
Zeynep ONCU’nun Teknik Araclarla/zleme Koruma Tedbir isimli
makaleleri yeralmaktadir.

Dergimizin uzman gouleri kisminda Av. Volkan SAMADnin
“Danitay Kararlari Isiginda Sermaye Piyasalarinda Y trGtulédari
Faaliyetler Nedeniylg/darenin Sorumlulgu ve Tam Yargi Davald
Av. Merve HAKIMOGLUnun “Anonim Sirketlerde Hakli Nedenle Fesih
Davast ve Av. Murat TEZCAN'In ‘Kamulatirmasiz El Atma Dava
larinda Tginmazin ElI Atma Tarihindeki Nitelikleri Sorunisimli yazisi
yer almaktadir.

Dergilerimizin 2014 yili abonelik donemi devam ektselir. Her
biri alaninda uzman hukukculardan @n yayin ve dagma kurullarinin
hukuka katki amaciyla gonulli olarak gafii zengin icerge sahip hu-
kuk dergilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ilayyn hayatina devam
etmektedir. Dergilerimize abone olarak végidiz destek ile hukukun
gelismesine ve yaygingaasina yapnaioldugunuz katkilarin bu yil da
devam etmesini beklemekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizleringeldi destgi
ile guclenerek ve abone sayisini hizla arttiraakna devam etmekte-
dir. Onumuzdeki guinlerde Dergilerimizi de elektlowmirtama aktarmayi
planlamaktayiz. Legalbank sitemizden Ucretsiz 3liginam kullanim
imkani devam etmektedir. Programimizi denerngemidbonelerimizin
www.legalbank.netinternet adresinden sitemizi ziyaret etmelerirk-be
lemekteyiz.

Editor /Editor
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YUKSEK MAHKEME KARARLARI KISA OZETLER 1
PLOT SUMMARY OF SUPREME COURT DECISIONS

AVUKATLIK HUKUKU

Baro Tarafindan Goreviendirilen Zorunlu Mudafii rgterinin
Saniktan Alinmasina HuUkmedilemeygice Sanik icin Baro
tarafindan gorevlendirilen zorunlu muadafii Ucrethén saniktan
alinmasina hikmedilemeyege bu (cretlerin Adalet Bakargi
bitcesinde bu amacla ayrilan 6denekten sikaracgl
goOzetilmeksizin, yazilsekilde zorunlu mudafii Gcretinin saniktan
tahsiline karar verilmesi bozmayi gerektigtii

BORCLAR HUKUKU

Idarenin Ge¢ Odemesi Nedeniyle FaiziaA Zararin Bulundgu-
Bilirki si  kurulunca, daval tarafindan 6denmeyen bakige i
bedelinin iki tarih arasinda banka faizi, dévizalena bglanmasi
halindeki getirisi hesaplanarak davacinin munzarargan tespiti
yoluna gidilmg ise de, munzam zarara hikmedilebilmesi icin
davacinin zararini somut olarak kanitlamasi gerekiavaci
tarafindan munzam zararinagklin somut kanit sunulmagindan
davanin reddi gerekir

BOSANMA HUKUKU
Bosanma Davasi Yargilamasinin Devami Sirasinda Kocanin
Oldiigii- Daval vekili kendisine verilen kesin mehildesnsaki ilk
dursmaya kadar delil bildiriimesi ile ilgili ara karageresini
yerine getirmg ve yargillamanin gereksiz yere uzamasina da
sebebiyet vermemntir. Kaldi ki bu arada davaci koca Olgu
mirascilari davaya katilglardir. Hal bdyle olunca davali
tarafindan gosterilen taniklarin usuliince dinlgnitaraflarin tim
delilleri birlikte deserlendirilip sonucu uyarinca karar verilmesi
gerekir

Butun kararlar bu sekilde 6zetli olarak der_gim_izin
Aralik 2014 tarihli 144. sayisindan ulagabilirsiniz
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# REKABET HUKUKUNDA HAK iM DURUM KAVRAMINA

ILiSKiN BiLiMSEL BiR DEGERLENDIRME

(A SCIENTIFIC ASSESSMENT ABOUT DOMINANT POSITION IN
COMPETITION LAW)

Aras. Gor./Res. AsstTilay GOKDEM IR TAMER "

OZET

Bu calsmada, 6zellikle 4054 Sayili Rekabet Kanunu bazagdi
rekabet hukukunda hakim durum kavrami Uzerinde ldoaktir. Bu
kapsamda genel olarak bilgi verildikten sonra; hakiurumun; unsur-
lari, saptanmasinda kullanilan yakia ve kistaslar ile zorunlu unsur
doktrini ve oligopol pazar kavramlarindan s6z eckiktir. Arkasindan,
hakim durumun kotlye kullanilmasi ve bgree-devralmalar kda-
minda hakim durumdan stz edilecektir. gaknin son boliminde ise;
rekabet hukukunda hakim durum kavramingkihi genel bir dgerlen-
dirme yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Rekabet Hukuku, Tsebblis Kavrami, Hakim
Durum, Hakim Teebbls, Hakim Durumun Koétiye Kullaniimasi, Bir-
lesme-Devralmalar.

ABSTRACT

This paper deals with the “Dominant Position In Cuetition
Law” with regards to Competition Code, No. 4054.the first part of
this study, some general information will be givafierwards, the parts
of dominant position, the approachs (which are usedletermining the
dominant position), essential facility doctrine amdigopoly market
issues will be examined. After this, the abuseoafidant position and
the dominant position in the context of mergers aoquisitions issues

H Hakem denetiminden gegtir.
" istanbul Bilgi Universitesi
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will be discussed. In the last part of the studgemeral assesment for
the dominant position in competition law will been.

Keywords: Competition Law, Enterprises, Dominant Position,
Enterprising in Dominant Position, The Abuse of Dwant Position,
Mergers and Acquisitions.

*k%k

Hakim durum, bir tgebbiisiin pazardaki g#r tesebbuslerin reka-
bet baskisini hissetmeksizin ve gt@iilerinden bgimsiz olarak hareket
olangina ve bu sayede fiyat, arz, Uretim gibi parametrakk baina
belirleyebilme yetisine sahip iktisadi guc olarakimlanabilir. Mevzu-
atta yasaklanmiolan durum bir tgbblistn hdkim durumda olmasgide
bunun herhangi bir surette kotuye kullaniimasidir.

Hakim durum yaratan ya da mevcut bir hakim dururaciendiren
bir birlesme veya devralmanin rekabeti 6nemli 6lgiide agakbnucuna
da hemen varilmamalidir. Genellikle hakim durumajam ya da mevcut
bir hakim durumu guclendiren bir bigilme veya devralma rekabeti
onemli dlcide kisitlasa da somut olayamtlarina gére bu durum farkli-
lagabilir ve ilgili pazarda rekabet ihlaline yol agnaawbir hakim duruma
gelme ya da guclengibir hakim durum s6z konusu olabilir. Burada,
mevcutsartlarda hakim durumda bulunan biggbbUstn, pazara mutlak
olarak girs engeli yaratfii sonucuna da ilk baga varilmamali; pazar
yapisi dgerlendirilerek ayrica rekabetin kisitlanmasinin kézusu olup
olmadginin ayrica dgerlendirilmesi gerekir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Aralik 2014 tarihli 144. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 144/ Yil: 2014



#«ANON iM ORTAKLIKTA E SIT ISLEM ILKESIi”

“ANON iM ORTAKLIKTAK i TASFIYE PAYI VE HAZIRLIK
DONEMI FAIZINDE ESIT ISLEM ILKESI”
(PRINCIPLE OF EQUAL TREATMENT IN JOINT VENTURE CGMWHES)

Av./Atty. Leylan DEMIRAG AKTA S

OZET

Bu makalede hukukumuzda yeni Turk Ticaret Kanund26dayili
Kanun, ile agik bir hikimle diuzenlenegitEislem ilkesinin Anonim
Ortakliklarda tasfiye payi ve hazirlik donemi faagisindan uygulama-
sinin irdelenmesi amaglanmaktadinceleme yapilirken onceliklesie
islem ilkesine genel olarak yer verilecek, sonrasitafdiye gamasina
gelebilmesi icin bir anoningirketin sona erme sebeplerine ve tasfiye
islemlerine kisaca ggnilecek ve akabindes# islem ilkesinin tasfiye
payl yonunden uygulamasinin nasil @duaciklanmaya calilacaktir.
Bir sonraki bolimde ise yine aygekilde hazirlik donemi faizinin nite-
likleri vurgulandiktan sonra hazirlik donemi faigjt islem ilkesi yo-
ninden irdelenmeye callacaktir. Sonu¢ boliminde ise her ikisinin
benzer niteliklerine d@nilirken esit islem ilkesinin uygulanmasi agisin-
dan da benzerlikleri vurgulanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tasfiye, tasfiye payi, hazirhk dénemi faizi,
esit islem ilkesi

ABSTRACT

In this article; we shall try to explicate the apgaltion of principle
of equality which has just been introduced explitdt our legal system
by the new Turkish Commercial Law; Law Numbered26Itbm the
point of liquidation share and preparation termeargst. First of all a
general information shall be provided in terms oinBiple of Equality,

H Hakem denetiminden gegtir.
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“Anonim Ortakliktaki Tasfiye Payi ve Hazirlik DonigRaizinde Eit Zslem llkesi”

then the grounds of termination of a company shallenumerated in
order to reach the liquidation step, the legal steyf liquidation and
finally the application of Principle of Equality iterms of liquidation
share and preparation term interest shall be triedbe clarified. In the
next part after stressing the specifications of fhreparation term
interest shortly, preparation term interest shadl toied to be clarified in
terms of the application of Principle of Equalityn the final part; the
similarities of liquidation share and preparatioertn interest and their
similarites in terms of application of Principle Bfuality shall be stressed.

Keywords:Liquidation, liquidation share, prepation term émést,
principle of equality

*k%k

Mali haklar, para ile 6l¢ulebilen haklar olup paghthine azalik
haklari dgil, ancaksirket malvarlgina katilma, yararlanma ve edinme
haklari taniyan haklardir. Bu haklardan paysahigermayeye yaptik-
lari 6deme oraninda yararlanirlar. Bunun tek istirenonim Ortakligin
iktisap ettgi kendi paylarindan di@n haklarin, bu paylarin Anonim Or-
takligin elinde bulundgu sitrece donmasi durumudur. Dolayisiyla Ano-
nim Ortaklik kendi paylari dolayisiyla hazirlhk dni faizi ve tasfiye
payl alamaz. Sadece bedelsiz paylar iktisap ededbicak bu paylar
tasfiye bakiyesine katilma ya da hazirlik donenzifealep hakki verse
dahi hazirlik donemi faizi ya da tasfiye bakiyegingay alamaz. Ayrica
esas sOzlgnenin dgistiriimesi suretiyle hazirlik donemi faizi ya da tas
fiye pay! belirlenecek ise; Anonim Ortakin kendi paylarindan gan
haklari Genel Kurul toplanti nisabinin belirlennmelg hesaba katilmaz.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizn
Aralik 2014 tarihli 144. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 144/ Yil: 2014



% ANONIM SIRKETLERDE

YONETIM KURULU KARARLARININ HUKUMSUZLU GU

(THE INVALIDITY OF THE DECISION OF THE BOARD
OF JOINT-STOCK COMPANIES)

Av./Atty. Elif KARA

OZET

6102 sayih Turk Ticaret Kanunu, yonetim kurulu darinin but-
lanini hikdm altina alingtir fakat iptaline ilgkin htikim icermemekte-
dir. Bu nedenle, milga kanun zamanindaki, olmasekg® hukuk aci-
sindan bazi tagmalar devam etmektedir.

Calsmamizda, yonetim kurulu kararlarinin yogly butlani ve
iptali sorunu, genel kurul kararlarinin hukimsigziitkurumu ile kagi-
lastirilmasi, doktrinel gorgler ve mahkeme kararlargiginda incelene-
cektir.

Anahtar Kelimeler: Anonim sirket yonetim kurulu, yonetim ku-
rulu kararlarinin yoklgu, yonetim kurulu kararlarinin butlani, yonetim
kurulu kararlarinin iptali.

ABSTRACT

Turkish Commercial Code No. 6102, decision of tharth under
the provisions of the butler Panini, but does nmatlude provisions for
cancellation. Therefore, at the time of the abaHaw, should have
been some discussion in terms of the law continues.

In our study, the absence of a board decision goutéw issue and
cancellation, invalidation of the decisions of tigeneral assembly
compared with institutions, doctrinal opinions aodurt decisions will
be examined in the light of.

H Hakem denetiminden gegtir.
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Keywords: The board of directors of joint stock companiese Th
absence of a board decisiodecision of the board of the new butler,
annulment of the decisions of the Board of Direstor

*kk

Yokluk; bir hukuki 'Tlem olan yonetim kurulu kararlarinin gecerli
olbilmesi icin TBK’da belirtilen "kurucu unsur”dr olarak TTK 390 da
belirtilen sartlarin yerine getirilng olmasi gerekir. Dolayisiyla bgart-
lar tasimayan bir yonetim kurulu karar da hukuken “yokayilacaktir.
Eski kanunda nisapla ilgili olarak kullanilan vettgmalara neden olan
ifade tarzi —kanaatimizce yurarlikteki kanundakivoe durum hedef
alinmaya cakllmissa da farkli ifade edilrgiir- 6102 sayili kanunda
daha dgru olarak diizenlenmive tartgmalara son verilnstir.

Butlan; Batil yonetim kurulu kararlari ile ilgili olarak Bahusus-
lara dginmek isteriz:

- Her ne kadar paralel sonuclar ortaya c¢iksa da, leskinun ak-
sine, yonetim kurulu kararlarinin butlani, genefdtukararlarinin but
lanindan ayri bisekilde dizenlenmesi isabetlidir.

- Yokluk veya butlanin tespiti davasini acabilecefildie iliskin
olarak, yalniz pay sahiplerinin gi€ ilgili ki silerinde acabilecé yonun-
deki gorige katllmaktail)lz ¢cunkl somut ofayln Ozellikleringgdalinan

onetim kurulu karari bir pay sahiplerischda bir bakasini da etkileye-
ilecek, bu durumda ona dava hakki verilmesi idablkesicaktir.

- Butlanin tesbitine ikkin zamangmina tabi olmama durumuy-i
lem guvenlgi acisindan sakinca goracgindan doIaY| bu durumun,
somut olayin 6zelliklerine gore durustluk kuraé ginirlandiriimasi ge-
rektigi géristne katilmaktayiz.

- Esit islem ilkesine aykirngin yaptirnmi, genel kurul kararlari
bakimindan iptal edilebilirlik olarak duzenlergnyonetim kurulu ka-
rarlar bakimindan ise, 391'de butlan sebebi olaaklirken, 357 ‘nin
gerekcesinde iptal edilebilirlik olabilegiebelirtiimistir. Yokluk ve iptal
yaptirimlari, gerek talep slresi gerekse sonugibariyle farkli oldukla-
rindan dolayl, somut olaygartlarina gére cok iyi dgerlendirilmesi ge-
rektigi, aksi bir durumu, hukuk guvegli acisindan sakincal bulgu-
muzu belirtmek isteriz.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Aralik 2014 tarihli 144. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 144/ Yil: 2014



#TEKNiK ARACLARLA iZLEME KORUMA TEDB iRi
(PRECAUTION OF MONITORING PROTECTION BY TECHNICAEANS)

Av./Atty. Zeynep ONCU

OZET

Calismamda teknik araclarla izleme koruma tedbiri &ea bolim
altinda incelenngtir. Birinci bolimde, bu koruma tedbirinigartlari,
ikinci bélimde bu koruma tedbirinin kapsami, Gc¢udlimde bu ko-
ruma tedbirinin sdresi, dérdinci bélimde bu tedipygulamaya yetkili
makam Uzerinde durulmwe son olarak da, bu koruma tedbiri netice-
sinde elde edilen delillerin nasil kullanil@gahukuka aykiri deliller ve
tesadufen elde edilen deliller b6limune yer vesztercalsma sonlandi-
rilmistir.

Anahtar Kelimeler: Teknik araglar, koruma tedbiri, kuvvetli
sUphe, katalog suclar, hukuka aykiri deliller, tégean elde edilen deliller

ABSTRACT

In my study, Precaution of Monitoring Protection Bgchnical
means, has been examined in five main sectiortbelfirst section, the
conditions of this protection precaution have beedicated; in the
second section, the scope of this protection pramauhas been
indicated; in the third section term of this praiea precaution has
been indicate; in the fourth section the competauhority which is
authorized to implement this precaution is emplegsend finally in the
fifth section, it is emphasized that how the ewdsrwill be used which
are obtained as a result of this protection precautand also illegal
evidences and accidentally obtained evidences haee indicated and
thus the study is completed.

H Hakem denetiminden gegtir.
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Keywords: Technical means, Protection Precaution, strongisie,
catalogue crimes, illegal evidences, accidentalifamed evidences

*kk

Netice itibariyle, bir “hukuk devleti’nde kanunlarcizdigi sinirlar
icinde, sug orgutleri hakkinda delil elde edilmesr ve hatta imkansiz
hale gelebilir. Bununla birlikte, cizilen sinirlae diizenlemelerde yer
alan mantik gercevesinde hukuk kurallarina da tiagémeli, kolluza
duyulan given ve taninan yetkiler hukuka aykirraakullaniimak su-
retiyle keyfi uygulamalara yer verilmemeli, sgim kutsal hakki olan
“savunma hakki’ni kisittamadan ve geficéne pahasina olursa olsun”
ortaya gikarma gayreti icinde gk insan haklarinin korudiw evrensel
degerler benimsenerek sgturma ve kovgturma slemleri yiratalmelidir.

Adalete duyulan guven catisi altinda, “hukuka ay#a olsa delil
delildir” inanciyla ve bu delillerin olgturdugu vicdani kanaatle g,
hukuka uygun olarak elde edilen ve gamitzerine atih sucu “Ceza
Yargilamasi Hukuku”’nun benimséditemel ilke ve esaslar dahilinde
ortaya cikarmak bircok davada istikrarglsgaca gibi, savunma ma-
kami ve hakkinin hice sayiimgani ortaya koyacak yegane yoldur.

Sonug olarak ayrintiya inen bazi konularda 527 1C8¢K’da tek-
nik araclarla izleme tedbiri ile ilgili olarak gaten dizenlemelere yone-
lik bazi elgtiriler ileri surulebilir ise de; 442 sy. CASOMK dger alan
diizenlemeler ile karastirildiginda, olumlu dizenlemelerin de offu
g0z ardi edilmemelidir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Aralik 2014 tarihli 144. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 144/ Yil: 2014
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DANISTAY KARARLARI | SIGINDA SERMAYE
PiYASALARINDA YURUTULEN iDARI FAALIYETLER
NEDENIYLE iDARENIN SORUMLULU GU ve TAM YARGI
DAVALARI

(FULL REMEDY ACTIONS BECAUSE OF THE CONFLICTS INNOAL
MARKETS IN THE LIGHT OF THE DECISIONS OF STATE CCUN

Av./Atty. Volkan SAMAD I

Anayasa’nin 125. maddesine gore, idare, kendi eylerglemle-
rinden dgan zarari 6demekle yukimludiidarenin belirtilen hukuki
sorumluligu ayni zamanda, bir hukuk sisteminin, hukuk dewtna
niteliginin de dgal bir sonucudur.

Bilindigi Uzere, idarenin sorumlugu kusura dayanan hizmet ku-
suru ve kusursuz sorumluluk olmak tzere iki tenmsdsa dayandiril-
makta; hizmet kusuru, idare tarafindan yuratulngeseken hizmetin hig
islememesi, geglemesi ya da kétislemesi hallerinde ortaya ¢ikmakta-
dirt. Ote yandan; idarenin kusursuz sorumgulicercevesinde, idarenin
herhangi bir kusuru bulunmasa da idarece yerinellgatkamusal faali-
yetin kisilere zarar verme ihtimalinin var olgu hallerde, idarisiem
veya eylemle zarar arasinda bir illiyetgban bulunmasi durumunda
kusursartl aranmaksizin idarenin sorumlu olmasi kabuhesitedif.

Gerek idarenin hizmet kusuruna dayanan sorumlulgerekse de
kusursuz sorumlulgu cercevesinde, Sermaye Piyasas! Kurulu tarafindan
sermaye piyasalarinda yuratilen faaliyetler nedenbir zararin dg-
mas! durumunda s6z konusu zararin tam yargl dagasak marifetiyle
tazmin edilmesi mumkunddir.

Bu noktada, sermaye piyasasinda yurutllen idahyé&iker baki-
mindan idarenin tazmin sorumlgu belirlenirken sermaye piyasasinin

! Bu konuda gesibilgi icin bknz: Tan T.idare Hukuku, Ankara, 2013, s. 460-463.
2 Bu konuda genibilgi icin bknz: Ginday M.idare Hukuku, Ankara, 2013, s. 379-
386.
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Nedeniyleg/darenin Sorumlulgu ve Tam Yargi Davalari

glven, aciklik ve kararhlik icinde cstnasini, tasarruf sahiplerinin hak
ve yararlarinin korunmasi amaci g6z ontuinde bulundak 6362 sayili
Kanun’un bu amacin gercekteilmesi dgirultusunda Sermaye Piyasasi
Kurulu'na vermg oldugu goérev ve yetkilerin Kurul’'ca Kanun’un c¢izgni
oldugu sinirlar dahilinde, gege gibi kullanihp kullaniimadg! irdelen-
mektedir.

Ote yandan; 6362 sayili Kanun ile gercgkiesi amaglanan hedef
dogrultusunda gercgeksérilen ve sermaye piyasalarina mudahale sonucu
doguran faaliyetler dolayisiyla lerin 6zel ve &ir bir yik altina gir-
meleri durumunda Kurul'un herhangi bir hizmet kusbulunmasa dahi;
s6z konusu zararin idarenin kusursuz sorumglulbikiumleri cerceve-
sinde, kamu yukleri altindsidik ilkesi uyarinca tazmin edilmesi gejie
de kabul edilmektedir

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Aralik 2014 tarihli 144. sayisindan ulagabilirsiniz

3 Tan: Ekonomik, s. 408.
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ANONIM SIRKETLERDE HAKLI NEDENLE FES iH DAVASI

(ACTION FOR ANNULMENT WITH A VALID REASON IN JOIBIMOCK
COMPANIES)

Av./Atty. Merve HAK IMO GLU

Anonim sirketlerin hakli nedenle feshi davasi uzun bir diirene-
haz kanun olaiisvigre Borglar Kanunu’nda yer almasingmaen hukuk
sitemimizde yer almamaktaydi. Bu kurum, Turk Hukuokia ilk kez
6102 sayih Turk Ticaret KanuniTTK”) ile dizenleme altina alingal
tir. Bu dizenleme ile hakim hissedarlarsksunda korunmasiz durumda
olan dger hissedarlara hakli sebeplerin varhalinde geni bir koruma
sglandgini sdylemek mumkinddr. Bu yarglyr guclendiren ererili
gerekce ise, hakli sebeple fesikidda kalan dier azlik haklarinin bi-
yuk bir b6lumunun ¢gunluk gicunin etkin bigekilde sinirlandiriimasi
konusunda yetersiz kafginin zaman icerisinde tecribe edilmesidir. Di-
ger taraftan s6z konusu hakkin caydirici 6geligogunlugun azlik tze-
rinde baski kurmak suretiyle azlik haklarinin indglilmesine engel ol-
maktadir. Zira azlik haklarini ihlal etmeleri halenfesih tehdidiyle kar-
silasacak olan ¢gunluk pay sahiplerisirketten sgladiklari menfaatleri
ve devaminda konumlarini kaybetmemek adina salipkizr haklari
kotuye kullanmaktan kacinmayi tercih edeceklérdir

! ERDEM, N.; Anonim Ortakfiin Hakli Nedenle Feshistanbul, 2012, s.8-15
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Kanun koyucu, azlik hissedarlarin her somut ol@pelligine gore
belirlenecek hakli nedenlerin vaylihalinde alternatif ¢ozimli bir dava
olarak hakli nedenle fesih davasi acilabigguedlizenlemgtir.

Hakli nedenlerin neler olgu kanunda acikca dizenlergmbu ne-
denlerin takdiri Mahkemeye birakilgtir. Hakim somut olayin 6zellikle-
rine gore yorum yapacak, davanin reddine ya danalti€ c6zimlerden
birinin uygulanmasina karar verecektir. Mahkemenbktada 6zellikle
feshin son care olmasi ilkesine riayet ederek dkleetliger ¢c6ziim yol-
larinin ulgilmak istenen amaca uygun olup olngaall dezerlendirecektir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Aralik 2014 tarihli 144. sayisindan ulagabilirsiniz
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KAMULA STIRMASIZ EL ATMA DAVALARINDA
“TASINMAZIN EL ATMA TAR IHINDEKI NITELIKLERY”
SORUNU

(IN ACTIONS FOR CONFISCATION WITHOUT EXPROPRIATIPROBLEM OF
“THE CONDITION OF THE REAL ESTATE ON THE DATE OFETH
CONFISCATION”)

Av./Atty. Murat TEZCAN *

6487 sayili kanunla @eik Kamulsstirma Kanun'un Gegici 6.
Maddesi, kamulkdirmasiz el atma davalarinaskin radikal deisiklikler
getirmesi nedeniyle hukuk dinyamizda oldukca sesdgeDuzenle-
meyle ilgili yapilan dgerlendirmeler yapilan tagmalar, Anayasa’nin
mulkiyet hakkini ve kamuirmayi dizenleyen 35. Ve 46. Maddeleri,
ile AIHS Ek protokoluniin 6zel milkiyet kenarsbili 1. Maddesi ve
AHIM Kararlarina aykirilik tekil ettigi yoniinde birlemisti.* Bitiin bu
tartismalar devam ederken ilgili dizenleme, CHP tarafmngaritmeyi
durdurma talebini de iceren iptal davasi ile Anayddahkeme’nin
onune taindi ve gozler yiksek mahkemeden gelecek karamddiev

Anayasa Mahkemesinin karari beklene dursun, hulewketinin
“belirlilik”  ve “6ngdrulebilirlik” ilkesini de yok sayan maddenin 10.
Fikrasi, kendi ifadesiylébu madde hukimleri karara @Ganmamsg
veya karari kesinfgnemj tum davalara uygulanir.’hikmuyle birlikte
tum derdest dosyalari da icegakilde uygulanmaya devam ediyor.

Yururlukteki bu madde uygulamada bircok soruna nedleirken
calismamizin konusunu maddenin ikinci fikrasind&ka sinmazin el
koyma tarihindeki nitelikleti kelime grubu olgturmaktir. Kamulstir-
masiz el atma davalarinda tazminat miktarini eekdn mahkemelere,

" Ankara Barosu
! Maddenin tamamina ¢kin deserlendirmeler icin, bkz. “Kamuf@irmasiz El Atma
Yoluyla Mulkiyet Hakkinin Yok Edilmesi”, Giincel Huk Dergisi, Temmuz 2013.



40 Kamulastirmasiz El Atma Davalarinda “Tsanmazin El Atma
Tarihindeki Nitelikleri” Sorunu

tasinmazin bedelini belileme esasi getiren bu fikra ilgili ctimlecik
s6z konusu davalarda hayati bir 6negnteaktadir.

1956-1983 yillan arasinda yapilan kamulanasiz el atmalardan
kaynaklanan davalarda tazminat miktarini belirleyetasinmazin el
atma tarihindeki nitelikleri’temel olcut, AHM kararlari siginda kabul
edilemez bulunmaktadir. Bu nedenle yarg karartlrida farkli ictihat-
lara neden olan bu 6l¢it,IAS ve evrensel milkiyet hukuku prensipleri
dikkate alinarak desrlendirilmelidir.

Uygulamada vyargl yerlerinin Anayasa’nin 90/5 madubbeki
“temel hak ve 6zgurluklere gkin milletlerarasi antlamalarla kanunla-
rin ayni konuda farkli hiktmler icermesi nedenigikabilecek uygt
mazliklarda milletlerarasi antkana hikumleri esas alinir.amir hik-
mind esas alinarak karar verilmesi, birey-devletfaet dengesinde adil
bir c6zimsansi sunacaktir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Aralik 2014 tarihli 144. sayisindan ulagabilirsiniz

2 “idarenin daveti veya malikin miracaati tizerineefiiilel konulan tanmazin veya
Uzerinde tesis edilen irtifak hakkinin idarenin eiweya malikin muracaat ettita-
rihteki tahmini dgeri; bu Kanunun 8 inci maddesinin ikinci fikrasigére tekil
edilen kiymet takdir komisyonu marifetiyle stamazin el koyma tarihindeki nitelik-
leri esas alinmak ve bu Kanunun 11 inci ve 12 redldelerine gére hesaplanmak su-
retiyle tespit edilir.”
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HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* Sosyal Glvenlik Uzmanti Yonetmelgi Degistirildi

* YUksek@retim Kurumlar Tekilati Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hikminde
Kararnameler Dgstirildi

* Elektronik Ticaretin Dizenlenmesi Hakkinda Kantayinlandi
* Yiksekd@retim Personel Kanunu Batirildi

* Turkiye Cumhuriyeti Hukimeti ile Macaristan Huk@atArasinda Kultir
Merkezlerinin Kurulyu, isleyisi ve Faaliyetleri Hakkinda Angmanin Onaylanmasinin
Uygun Bulundguna Dair Kanun Yayinlandi

* Eczacllar ve Eczaneler Hakkinda Kanun ile Baznltave Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Oisiklik Yapilmasina Dair Kanun Yayinlandi

* Engelliler Hakkinda Kanunda [@giklik Yapiimasina Dair Kanun Yayinlandi

* Turkiye Cumhuriyeti Hikuimeti ile Makedonya Cumiyati Hikimeti Arasinda
Kultar Merkezlerinin Kurulgu ve Faaliyetleri Hakkinda Angmanin Onaylanmasinin
Uygun Bulundguna Dair Kanun Yayinlandi

* Turkiye Saslik Enstitileri Bgkanlg! Kurulmasi ile Bazi Kanun ve Kanun
Hukminde Kararnamelerde Bigiklik Yapilmasina Dair Kanun Yayinlandi

* [stanbul Tahkim Merkezi Kanunu Yayinlandi

* 167 Sayiliinsaatislerinde Giivenlik ve S#ik S6zlemesinin Onaylanmasinin Uygun
Bulunduuna Dair Kanun Yayinlandi

* Mevduat ve Kredi Faiz Oranlari ve Katilma Hesapl&r ve Zarara Katilma
Oranlari ile Kredislemlerinde Faiz Bunda Sglanacak Dger Menfaatler Hakkinda
Teblig (Sayi: 2006/1) Dgstirildi
* Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi Dgstirildi
* TUketici Hakem Heyetleri Yonetmgii Yayinlandi
* On Odemeli Konut Sagiari Hakkinda Y6netmelik Yayinlandi
* Mesafeli S6zlgmeler Yonetmelfii Yayinlandi
* 24/11/2014 Tarihli ve 2014/7016 Sayili Kararnaimegki Karar Yayinlandi

Haberlerin tamamina, dergimizin Aralik 2014 tarihli
144. sayisindan ulagabilirsiniz






YARGITAY
HUKUK KARARLARI

COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBER
DECISIONS

* Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlari
Court of Cassation Assembly of Civil Chambers Dents

* Yargitay Hukuk Daire Kararlari
Court of Cassation Civil Chambers Decisions






YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECIEDNS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2014/10845 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/19319 2942 s. KamulatirmakK/10, 19
Tarihi: 01.07.2014 3402 s. KadastroK/16

« KAMULASTIRMA BEDEL JNiN TESPITI VE
TASINMAZLARIN IDARE ADINA TESCILI ISTEMF

« KAMULASTIRMA BEDEL iNiN DAVALIYA
ODENMESI ICIN ILGILi BANKAYA MUZEKKERE
YAZILMASI

« GOLALANI OLARAK TESGIL VE TERKIN ICIN TAPU
SiCiL MUDURLU GUNE MUZEKKERE YAZILMASI

OZETI: Tasinmaz malin tarim arazisi niteginde kabulu ile oldgu
gibi kullanilmasi halinde getirecg net geliri Gzerinden bilim-
sel yolla dgerinin tesbit edilmesinde; (zerinde bulunan
agaclara ise ya, cins ve verim durumlarina gére ger bicil-
mesinde ve tespit edilen bedelin bloke ettiriletelikmin ke-
sinlesmesi beklenmeden 2942 sayili Kamgtiama Kanunu-
nun 19/6. maddesi uyarinca zilyede 6denmesine, kkgtuma
bedelinin davaliya 6denmesi icin ilgili bankaya, kgdéani ola-
rak tescil ve terkin icin de Tapu Sicil Mudurlgi’'ne mizek-
kere yazilmasina karar verilmesinde bir isabetdiztjoriime-

mistir.
YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2014/22-391 flgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/710 4857 sIsK/24, 25, 32, 120, G¢l
Tarihi: 30.05.2014 5510 s. SSGSSK/60, G¢81

« KIDEM TAZM iNATI ALACAG| ISTEMi

« BELJRLI SUREL is SOZLESMESININ SURENIN
DOLMASIYLA KENDILIGINDEN SONA ERECHi

 KIDEM TAZM iNATI ODENMESINi GEREKTIREN
HALLER



46 Yargitay Hukuk Kararlari

OZETI: Somut olayda, se iade davasinda verilen karar ile davacinin
belirli stireli is s6zlgmesi ile galstigi hususu kesinlgmis olup
davacinin § s6zlgmesinde slre/sin bitimi olarak kararlasti-
rilmis ve sendika temsilcilerinin de imzasi bulunan tutakile
isin bitimi ve is bitimi ile davacinin da iclerinde bulundgu
iscilerin is akdinin sona erd§i hususu imza altina alinngtir.
Kaynak montaj §i biten bolimlerin isveren ve gyerindeki
yetkili sendika temsilcileri ile birlikte tespit eldigi, bu tutana-
£in isin bitimi nedeniyle stézlgmenin feshini dgil, isin bitimi
nedeniyle sozlgme siresinin bitimini bildirmeyi amaclagi
aciktir. Bu durumda davacininsiakdi s6zlgmenin bitimi igin
Oongorilen "igin bitimi" ile kendili ginden sona erdfinden,
kidem tazminatina hikmedilmesi isabetsizdir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/13-2166 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/709 4077 s. TuketiciK/1, 2, 3, 23
Tarihi: 23.05.2014 5237 s. TCK/160

« MADD/ VE MANEVI TAZMINAT ISTEM/

MUSTERININ ALISVERIS YAPTIGI MARKETTE
UNUTTUGU CUZDANIN MARKET CALISANI
TARAFINDAN BULUNUP JADE ED/ILMEMES/

» GOREVL MAHKEME . .

» TUKETICI MAHKEMELER IN/IN GOREV/

OZETI: Kanun’daki; tuketici (bir mal veya hizmeti ticari @ya mesleki
olmayan amaclarla edinen, kullanan veya yararlanayercek
ya da tuzel ki), satici (kamu tizel kileri de dahil olmak
Uzere ticari veya mesleki faaliyetleri kapsamindaketiciye
mal sunan gercek veya tiuzel sker), saglayici (kamu tizel
kisileri de dahil olmak Uzere ticari veya mesleki fagtleri
kapsaminda tlketiciye hizmet sunan gercek veya ltikigi)
kavramlari dikkate alindginda (4077 s. TKHK m. 3/e,f ve Q)
somut olayda taraflardan birinin tiketici oldgu konusunda
(4077 s. TKHK m. 2) duraksama bulunmagina gore, gorevli
mahkemenin de Tuketici Mahkemesi olmasi gerekir. Héyle
olunca; Yerel Mahkemece, aciklanan tim bu hususlgbz
onlne alinip, Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsene@zel
Daire bozma ilamina uyulmak ve davaya bakma goréwin
Tuketici Mahkemesi'ne ait oldgunun kabull ile gorevsizlik
karari vermek gerekirken; hatal tespit ve gerlendirme so-
nucu Mahkemenin gérevli oldguna iliskin dnceki kararda
direnilmis olmasi usul ve yasaya aykiridir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/12-1109 ilgili Kanun/Madde
2014/623 2004 sIIK/16, 82, 83
07.05.2014

« MESKEN/YET NEDEN/YLE HACZEDILMEZL IK
SIKAYETI L

« BORGCLUNUN VE AILESININ YASAMASI VE _
EKONOMIK VARLIGINI DEVAM ETT JREBILMES/
ICIN BAZI MAL VE HAKLARIN
HACZEDILEMEYECEGI o

 BORGCLUNUN HAL/NE MUNASIP EVININ
HACZEDILMES]

Somut olayda bor¢lunun hacizden, 103 davetiyesdisiminin
27.05.2008 tarihinde telfiyle haberdar oldgu halde, anilan

bulunmaksizin yasal 7 gunlik stireden sonra 23.0@90ari-
hinde meskeniyet nedeniyle haczin kaldiriimasi rsigle icra
mahkemesine bgvurdugu anlagiimigtir. Bu durumda mahke-
mecesikayetin sure aimi nedeniyle reddine karar verilmesi
gerekirken, kin esasi incelenerek yazijekilde hikim tesisi
isabetsiz olup, kararin bozulmasi gerekir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/10-1027 ilgili Kanun/Madde

2014/528 506 s. SSK/26, 87

16.04.2014 5510 s. SSGSSK/21
6100 s. HMK/27

« BOZMA JLAMININ TARAFLARA TEBL iG

EDILMEMES]

SAVUNMA HAKKI

HUKUKJ DINLENJLME HAKKI

SILAHLARIN E SITLIGI

TARAF TESKILI

LHD - Volume: 12 / Issue: 144 [ Year: 2014
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Yargitay Hukuk Kararlari

OZETI:

Huikmi sahislara teblg, salahiyetli mimessillerine (yetkili
temsilcilerine), bunlar birden ziyade ise, yalnizrine yapilir.
Eger hikmisahislar namina kendilerine tebdi yapilacak kim-
seler her hangi bir sebeple mutag saatlerinde § yerinde bu-
lunmadiklari veya o sirada evraki bizzat alamayadak halde
olduklar takdirde teblgin, orada hazir bulunan memur veya
mustahdemlerinden birine yapilmasi gerekmekte olgava-
hlardan Y...Sirketine yapilan tebligatlarin, tizel kinin yetkili
temsilcisine yapildfina iligkin belge bulunmadgi gibi, dava-
liya yapilan tebligatlarin hicbiri Tebligat Kanunuiun 12 ve
13. maddelerinin aradfi siral kisilere yapilma nedenlerine
dair gerhleri icermedginden, davalisirkete yapilan tebligatla-
rin usuline uygun oldgundan s6z etmek mimkin bulunma-
maktadir. Su durumda, mahkemece, bozma ilami ve bozma
sonras! durgma gunid davaliya usuliince telgli edilmeden,
taraf teskili saglanmadan, durgma acilarak; davalinin yoklu-
gunda ve onun savunma hakkini kisitlar bicimde yaama-
nin yapilip direnme karari verilmesi, usul ve yasagykiridir.

YARGITAY

HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/2-2354 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/523 5717 s. CocukKacirmak/1, 12, 13, 20
Tarihi: 16.04.2014

« COCUKLARIN MUTAD MESKENE JADESI ISTEMI

* HAKSIZ ALIKOYMA

OZETI: Cocuklarin anneleri tarafindan Aralik 2009 tarihind babanin

muvafakatiyle Avusturya'dan Turkiye'ye getirilgi dogru ise
de; daha sonra donmemek suretiyle davall annenircigklari
haksiz olarak alikoydgu, bunun sonucu babanin cocuklari
Uzerindeki kanundan dgan haklarinin ihlal edildigi anlagil-
maktadir. Bu durumda 1980 tarihli Turkiye’'nin de taf ol-
dugu Uluslararasi Cocuk Kacirmanin Hukuki Vechelerine
Dair Sozlgmenin aradgl “haksiz alikoyma” gerceklgmistir.
Geri dénmelerinin; ¢ocuklari fiziki veya psikolojikbir tehli-
keye maruz birakaga veya baka bir sekilde misamaha edil-
meyecek bir duruma diirecegi yolunda ciddi bir risk bulun-
duguna iligkin bir delil ve olgu ortaya konulmangtir. Cocuk-
larin salt yalari nedeniyle anne bakim vgevkatine muhtag
olmasi bdyle bir riskin vargini kabule yeterli dgildir. 7ade
isteginin reddedilmesini gerekli kilan sézfenede ongdrilen
diger sebepler de davada gercefd®mmitir. Sozlgme ha-
kimlerinin ¢ocuklari yer dgistirmesinin zararh etkilerinden
korumaya yonelik tedbir niteffinde oldyu da dikkate alina-
rak iade talebinin kabull gerekir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/17-580 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/393 2004 sIiK/99
Tarihi: 26.03.2014
e HACZIN KALDIRILMASIYLA KOTUN IYET
TAZMINATI ISTEMI
o ISTIHKAK DAVASI
OZETI: Dava, Ugciincl kjinin takip hukukuna dair istihkak istemine

iligkindir. Taraflarin kargilikl iddia ve savunmalarina, dosya-
daki tutanak ve kanitlara, bozma kararinda aciklana@erekti-
rici nedenlere ve Ozellikle somut olayda borcluyl@avaci
dgunci kigi arasinda akrabalik bginin bulunmamasina ve
Daire'nin karar dizeltme ilaminda akrabalik kana dair
kullanilan ifadenin maddi hataya dayali oldgfu ve sonuca
etkili olmamasina gore, HGK'nca da benimsenen Ofsire
bozma kararina uyulmak gerekirken, ©nceki kararda
direnilmesi usul ve yasaya aykiridir.

Kararlarin devamina, dergimizin Aralik 2014 tarihli

144. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI
COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBERS DECISIONS

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2013/12007 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/13019 2644 s. TapuK/26
Tarihi: 08.07.2014 4721 s. TMK/706

. 6098 s. TBK/237 .

«  MURIS MUVAZAASI HUKUKSAL NEDEN/NE DAYALI
TAPU JIPTAL VE TESGL ISTEM/

 TENKISISTEMI

« TEMLIKIN MAL KACIRMA AMACLI VE MUVAZAALI
OLDUGU

OZETIi: Somut olayda 1923 damlu olan mirasbirakan H.'nin sa&lik
sorunlari oldugu, emekli maal disinda bagka bir geliri bu-
lunmadigi, mirasbirakanin ihtiyaclariyla davalinin ilgilenggi,
davalinin  21.08.1998 tarihli onayla emekli olgu ve
mirasbirakanin ¢cekgme konusu tainmazin ¢iplak malkiyetini
davaliya 22.10.1999 tarihinde temlik gftihususlariyla acik-
lanan ilkeler birlikte dezerlendirildiginde, temlikin mal ka-
cirma amacl oldgu iddiasinin kanitlanamadji, mirasbira
kanin ceksme konusu tainmazin c¢iplak miulkiyetini digiik
bedelle kendisiyle surekli irtibat halinde olan vbtiyaclaryla
ilgilenen davaliya temlikinin mal kagirma amacl afak nite-
lendirilemeyecgi anlasiimaktadir. Hal bdyle olunca, davanin
reddine karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2013/12337 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/13013 2644 s. TapuK/26
Tarihi: 08.07.2014 4721 s. TMK/706, 1021

6098 s. TBK/ 213
6100 s. HMK/106 .
* GAPLI TASINMAZA ELATMANIN ONLENMES 7
DAVASI .
* ECRIMJSIL VE BIRLESEN DAVA
« TAPUIPTALI VE TESQLI ISTEMI
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OZETI:

Somut olayda, taraflar arasinda dizenlengni7.07.2008 ta-
rihli belgenin tasinmaz mdalkiyetinin naklini sglamayacai ve
gecersiz oldgu aciktir. Esasen bu husus mahkemenin de ka-
bulindedir. Ayrica birlgen davada davali-davaci Y.'In talebi
tapu iptal ve tescile yonelik olup, mulkiyetin aigtinin tespi-
tine iligkin bir talebi olmadgi gibi, béyle bir talepte bulunma-
sinda yukaridaki acgiklanan ilkeler cercevesinde huk yarari
olmadgi, somut olayda 6100 Sayili HMK’nun 106 nci madde-
sinin uygulanma kgullari da bulunmadgi anlagiimaktadir.
Hal bdyle olunca, miulkiyet hakkina Gstunlik taninnkasure-
tiyle asil davanin kabuline, birleen davanin aciklanan ne-
denlerle reddine karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/16786 jlgili Kanun/Madde
2014/17453 4721 s. TMK/166, 181
15.09.2014

+ BOSANMA DAVASI YARGILAMASININ DEVAMI
SIRASINDA KOCANIN OLDUGU ) )

¢ EVLILIGIN OLUMLE SONA ERMES NEDEN/YLE
DAVANIN KONUSUZ KALDIGI

« OLEN KOCANIN MIRASCILARININ DAVAYA KUSUR
BEL/RLEMESI YONUNDEN DEVAM ETTIGI

* KUSURAILISKIN TESPIT ISTEMI

Davali vekili kendisine verilen kesin mehilden saki ilk du-

rugsmaya kadar delil bildirilmesi ile ilgili ara karargerezini

yerine getirmy ve yargilamanin gereksiz yere uzamasina da

sebebiyet vermentir. Kaldi ki bu arada davaci koca 0lm)

mirascilari davaya katilnglardir. Hal bdyle olunca davali

tarafindan gdsterilen taniklarin usuliince dinlenit, taraflarin

tum delilleri birlikte degerlendirilip sonucu uyarinca karar

verilmesi gerekirken, davalinin savunma hakkinin skilan-

masi sonucunu dguracak gekilde, taniklari dinlenmeden

karar verilmesi bozmayi gerektirrgtir.
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YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/3792 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/10912 4721 s. TMK/599, 649
Tarihi: 02.07.2014
« MIRAS PAYINA DUSEN BEDELJIN HER iKi
DAVALIDAN TAHSILI ISTEMI
«  MURISIN OLMEDEN ONCE OGULLARINA VERDIGI
VEKALETNAME JLE MURJISE AIT PARANIN
BANKADAN CEKILDIGI
« CEKILEN PARANIN MJRAS HAKKI OLDUGU VE
YASAL MIRASCILARA PAYLASTIRILMASI
GEREKTIGI
OZETI: Miras payl hesabi yapilirken, terekeye ait olan 1822,99
TL'nin 1/4 hissesinin davaclya ait oldu ve davacinin payina
disen miktarin 28.170,74 TL oldgu dikkate alinarak, mah-
kemece davaci lehine bu miktara hikmedilmesi gerk&n,
delillerin yanilgih deferlendiriimesi sonucunda yazilgekilde
hikim kurulmasi hatali olup, bu husus bozmay! getiefaistir.
YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/10465 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/10442 1512 s. NoterlikK/60
Tarihi: 26.06.2014 2644 s. TapuK/26
4721 s. TMK/706
« ESER SOZLBMESI UYARINCA ALACAK ISTEMI
OZETI: Baglangicta hukuken gecerli olarak kurulan ancak sondan

ortaya cikan sebeplerle ifasi imkansiz hale geld@izlssmede,
davacli, Hukuk Genel Kurulunun 29.09.2010 gtin, 201@/386
esas, 2010/427 karar sayil ictihadi uyarinca geege mispet
zararini, bgka bir deyyle tasinmazin davaci adina olan tapu
kaydinin iptaline iligkin kararin kesinlggme tarihi olan
12.06.20009 tarihi itibari ile gercek rayic gerini talep edebile-
ceginden, mahkemece sanmazin davaci adina olan tapu kay-
dinin iptaline iliskin kararin kesinlesme tarihi olan 12.06.2009
tarihi itibari ile gercek rayi¢c dgerinin tespiti ile sonucuna
uygun bir karar vermesi gerekirken gecersiz sédrda uygula-
nan denklatirici adalet ilkesine gbre hesaplama yapan bilir-
kisi raporunu esas almak suretiyle ve davalinin daaihin-
den Once temerride girulip dugurilmedigi arastiriimadan
dava tarihi 6ncesi bir tarihe goére faiz talebininabuline ilis-
kin yazili sekilde karar verilmy olmasi dgru gortlmemis,
bozmay! gerektirngiir.
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/16997 ilgili Kanun/Madde
2014/11496 3095 s. FaizK/2
09.09.2014 6098 s. TBK/49, 50

» HAKSIZ FIiL NEDENIYLE MADDI TAZMINAT
ISTEMI

« HAKSIZ FiiLiN MEYDANA GELDIGI TARIHTEN
ITIBAREN AVANS ORANINDA FAIZE
HUKMED ILMESI GEREKTIGI

Davacl, tazminatin hasar tarihinden itibareryleyecek avans
faizi ile birlikte tahsili isteminde bulunmgtur. Mahkeme,
tazminatin yasal faizi ile birlikte tahsiline kararvermistir.
3095 sayill Yasa'nin 2/3. maddesi uyarinca gercelya tizel
kisi tacirler arasinda haksiz eylem dahil her tirli denden
kaynaklanan alacaklarda istek halinde T.C. MerkeaBkas!'-
nin kisa vadeli kredilere uygulagh avans oraninda temerriit
faizine hukmedilmesi zorunludur. Davanin niteli, dosyanin
icerigi, taraflarin sifati ve yukarida agiklanan hukuksablgu
dikkate alindginda haksiz fiilin meydana gelgi tarihten iti-
baren avans oraninda faize hikmedilmesi gerekirkeygsal
faize hukmedilmesi dgru olmamistir. Ne var ki; belirlenen bu
yanilginin giderilmesi yeniden yargilamay! gerektiedgin-
den Hukuk Usuli Muhakemeleri Yasasi'nin 438/7 madile
uyarinca kararin duzeltilerek onanmasi uygun gorutligttr.

YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/13881 jlgili Kanun/Madde
2014/10781 4048 s._YUkcgrDegisikK/EkM
30.06.2014 5521 sIsMahK/1

- GOREV KAMU DUZEN/NDEND/R
* FAHRIIMAMLIK SURESININ TESPITININE BAKMA
GOREVI IS MAHKEMESINE AITTIR o )
* OLEN ESIN CALILSMA SURESNIN TESPITI ISTEMI
Olen ginin fahri imamhk sdresinin tespitini isted¢ine goére
davaya bakma gorevisimahkemesine aittir. Gérev kamu di-
zenine iliskin olup resen aratirilmasi gereken bir husustur.
Bu itibarla dava dilekgesinin gorev yoninden reddidesi
gerekirken, Yerel Mahkemecagin esasinin incelenngi olmasi
usul ve yasaya aykiri olup hikmin bu nedenle bozaeknge-
rekmistir.
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YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/10221 ilgili Kanun/Madde
2014/24939 2942 s. KamulatirmaK/8, G¢6
04.11.2014 6098 s. TBK/125

* KAMULASTIRMASIZ ELATILAN TA SINMAZ
BEDELIN/N TAHSILI ISTEMI
* MAKTU HARG

2942 sayili Kamulgtirma Kanununun gegici 6. maddesinde
degisiklik yapan ve 11.06.2013 tarihinde yurur§fe giren 6487
saylll Yasanin 21.maddesi ile "kamuarmasiz el atmadan
kaynaklanan tazminat davalarinda mahkeme ve icrarflar
ile her turli vekalet tcretleri bedel tespit davalada 6ngorii-
len sekilde maktu olarak belirlenir.... acilan ve kesigimeyen
davalarda da uygulanir.” hikminin getirilmg oldugu g6ze-
tildiginde, harc ve vekalet Gcretinin maktu olarak hikuial-
tina alinmasi gerekginden bozulmasina karar verildi.

YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/8476 Ilgili Kanun/Madde
2014/23621 2942 s. KamulatirmakK/10, 11
22.10.2014

« KAMULASTIRMA BEDEL /N/N TESPIT] VE
KAMULASTIRILAN TA SINMAZIN HAZ INE ADINA
TESCILi DAVASI

2942 sayili Kamulgtirma Kanununun 10. maddesine 6459
saylll Yasanin 6. maddesi ile eklenen hikim uyaandava
dort ay icerisinde sonuclandirilamagindan, Anayasa Mah-
kemesi'nin 19.12.2013 tarih ve 2013/817skaru numaral 1.
Bolum karari da g6z 6niine alinarak, acele elkoymar&rin-
dan sonra davall taraf adina bankaya bloke edilerikbarin
tespit edilen kamulgtirma bedelinden mahsubundan sonra
kalan fark bedele 05.09.2012 tarihinden, karar thme kadar
gecen sure icin yasal faiz yuratilmesi gerektiden bozulma-
sina karar verildi.
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YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1894 ilgili Kanun/Madde
2014/9266 6100 s. HMK/106
10.07.2014

+ MUARAZANIN GIDERILMES] ISTEMI

« TESPIT DAVASI

« TESPIT DAVASIYLA ISTENEN HUKUKI
KORUNMANIN EDA DAVASIYLA TAMAMEN ELDE
EDILEBILMESI

Tespit davalari bir hukuki ilskinin var olup olmadginin be-
lirlenmesine yodnelik olarak acilan davalar olup golmekte
olan veya acllacak bir davada iddia veya savunmarak ileri
sirulebilecek konular icin bgimsiz bir tespit davasi agmakta
hukuki yarar yoktur. E. davasi sonunda verilen hikii ile,
ayni zamanda davaya konu hukuki gkinin var olup olmadgi
da tespit edilir ve ondan sonra bu tespite dayalrak eda
hikmu kurulur, Yargitay'in kararli uygulamasina gda de,
eda davasi agmak mumkun ise, tespit davasi acilamazlan
kuralin gecerli olabilmesi icin, eda davasi sonundarilecek
hukmun tespite dair bolimuyle tespit davasi sonuralmacak
tespit hikmi arasinda, meydana getirdikleri kesinikmun
etkisi bakimindan hi¢ bir fark bulunmamasi gerekibDiger bir
soyleyjle tespit davasiyla istenen hukuki korunma, eda dav
siyla tamamen elde edilebilecekse, 0 zaman, davaamri bir
tespit davasi agmakta hukuki yarari yoktur.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/15901 jlgili Kanun/Madde
2014/9002 2004 sIIK/67
07.07.2014 6100 s. HMK/4

 KIRAYA VEREN TARAFINDAN AGCILAN K/RA
ALACAGININ TAHS JL1 ICIN BASLATILAN ICRA
TAKIBINE ITIRAZIN IPTALI ISTEMI

»  KIRAJTLISKISINDEN DOGAN ALACAK DAVALARDA
SULH HUKUK MAHKEMEST GOREVLIDIR
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OZETI:

Somut olayda, davaci kiraya veren, taraflar arasad
27.02.2011 tarihinde imzalanany ianlagmasi-ortak § yapma
taahhudil s6zlgmesine gore kiralanan araclarin kira bedelle-
rinin tahsili istemi icin baglatilan icra takibine yapilan itirazin
iptali isteminde bulunmuygtur. Taraflar arasindaki uyymazlik,
kira ili skisinden kaynaklandgina gore, gorevli mahkeme Sulh
Hukuk Mahkemesidir. Mahkemece gorevsizlik karari nle
mesi gerekirken, yazilgekilde isin esasi incelenerek davanin
esastan sonuclandiriimasi gou degildir.

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/11315 ilgili Kanun/Madde
2014/18472 4857 sIsK/41, 68, 69
30.09.2014 6100 s. HMK/107, 176, 448

o 1§ SOZLESMESININ EMEKLILIK NEDEN/ ILE SONA
ERD/GINI IDDJA EDEREK KIDEM TAZMINATI ILE
BAZI ISCILIK ALACAKLARININ DAVALIDAN
TAHSILI ISTEMI

Somut olayda, davali, davacinin fazla gahalarinin sefer
primi olarak ddenmesi konusunda angaklari ve davaci ta-
niklarinin da beyan etfi Uzere ayda 450,00-500,00 TL arasi
sefer pirimi 6dendg§i anlagilmaktadir yukarida ilkeler siginda
davacinin aldgi sefer primleri ile hakketii fazla mesai ala-
cagl karsilastirilmali ve sefer primini gecen fazla mesai ala-
cagl varsa aradaki fark édenmeli aksi taktirde davaomnbu
talebinin reddine karar verilmelidir. Ayrica davadarafindan
26.12.2011 tarihli 1slah dilekgesiyle bilirki raporu daggrultu-
sunda tum talepleri islah edilngive islah harci da ayni giin
6denmitir. Yine davaci tarafindan 17.10.2012 tarihindeinici
kez i1slah dilekgesi verilmgiolup ayni giin harci 6denrngj talep
ettigi alacak miktarlari yUkseltiimjtir. Dava 4.2.2011 tari-
hinde acilmy olup 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanu-
nun 1.10.2011 tarihinde vydrirlge girmistir. HMK'nun
448.maddesinde bu kanun hikimlerinin, tamamlanmami
islemleri etkilememek kaydiyla derhal uygulanagabildirildi-
ginden HMK.'nun 107. maddesinde dizenlenen beliraiacak
davasina ilgkin hikmin somut olayda uygulanma olaga
bulunmamaktadir. Gerek HUMK.'nun 83.maddesine, gé&se
HMK.'nun 176.maddesine gore ayni davada, taraflan@ak
bir kez 1slah yoluna bgrurabilir. Mahkemece, 2. islah dilek-
¢esi dikkate alinarak hikiim kurulmgiolmasi hatalidir.
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YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/10291 ilgili Kanun/Madde
2014/14496 4857 SJsK/l?, 18, 41, 53
26.06.2014 5521 sIsMahK/5

. is SOZLESMESININ HAKSIZ OLARAK FESHI
NEDENJYLE KIDEM VE iHBAR TAZMINATI iLE
FAZLA CALI SMA, HAFTA TATiLi, GENEL TATIL,
YILLIK 7ZiN UCRET ALACAKLARININ TALEB

. IS MAHKEMELER iNDE YETKi KURALI

Dosya kapsamina gore davafirket ile alt isveren arasinda;
davali sirketin Osmaniye ilinde bulunan tesisi ile ilgili larak
hazir beton taima isine dair sdzleme imzaland§l anlagil-
maktadir. Dikkat edilirse davalsirkete ait Uretim tesisi Osma-
niye ilinde olsa da altsverene verilen g hazir beton taima
isidir ve davaci da mikser operatori olarak anilansiste ure-
tilen betonu nakletmekle gorevlidirSu halde davacinin (re-
timi yapilan hazir betonu nerelere gotirgi baska bir degisle
calisma sahasinin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu nade
davacinin kullandgi aracla ilgili ve davalisirketin hazir beton
satil yaptg yerlerle ilgili sirket kayitlari aragtiriimall ve gere-
kirse davacinin calma sekli ve calyma sahasi bakimindan
tekrar taraf taniklarinin ifadelerine bavurulmali bu sekilde
yetki husus acikga kavuturulmalidir. Yazili gerekce ile eksik
aragtirmaya dayall olarak verilen yetkisizlik karari tahdir.

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/21910 jlgili Kanun/Madde
2014/16475 4721 s. TMK/506, 669
19.09.2014

« TASARRUFUN/PTALI DAVASI

 MIRAS PAYI KARSILI G| BEDEL /N DAVALIDAN
TAHSILT ISTEMI

 DENKLEST/RME DAVASI
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OZETI:

Dava, bankalardaki hesaplarda bulunan paralar il&29 ada 5
sayill parselde bulunan 4 sayili pansiz b6lim bakimindan
kural olarak mirasta denklgtirme, murisin éliminden sonra
daval tarafindan edinilen 532 ada 24 sayil pamdelyer alan
dikkan yoninden ise mirasta adi istihkak davasiegne ilis-
kindir. Murisin sagliginda yasal mirascilarina yaph saglar
arasi kawilikli ya da kawiliksiz bir tasarruf s6z konusu gd-
dir. Murisin 6luminden sonra stz konusu dikkan almg
bulundugundan bu tginmaz mirasta adi istihkak davasina
konu olabilmektedir. O halde, bu sanmaza iligkin taraf delil-
leri iddia ve savunma dgrultusunda toplanarak bir sonuca
varilmahdir. Davacilar ile davalinin murisin ygenleri ve bir
kismi ise ygenlerinin ¢ocuklari olmaktadir. TMK'nun 506/1-
3.bendinde yer alan sakli pay sahipleri bakimind&aonulan
hikim 10 Mayis 2007 tarihinde yuririge giren 5650 sayili
Kanunla madde metinden cikartiimiolup, davada yer alan
murisin mirascilarinin sakl paylarinin bulunmadi agiktir.

YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/29523 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/28462 5953 s. BasilsK/6
Tarihi: 29.09.2014
+ BIREYSEL BASINIS SOZLESMESININ 5 YILLIK
KIDEM SURESI DOLMADAN FESHEDILDIGT
+ KIDEM TAZM INATI ODEMESININ SEHVEN
YAPILDI Gl
« ODENEN KIDEM TAZMJINATININ FADESI ISTEMI
OZETI: Davaci kveren tarafindan sdzkene uyarinca 6denen kidem

tazminatinin sonradan yanglikla 6dendgi 6ne sirulerek geri
istenmesi iyiniyet kurallari ile bgdasmaz. Ustelik 818 sayili
Borc¢lar Kanunu’'na da aykirilik tgkil eder. Mahkemece, ki-
dem tazminati iadesi talebinin reddi yerine kabuléirkarar

verilmesi hataldir.
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YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/24013 ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/20527 2709 s. AY/17
Tarihi: 24.10.2014 5510 s. SSGSSK/21
« IS KAZASI SONUCU GEQCIJ is GOREMEZLIK
DURUMUNA GIRDIGI

« SIGORTALIYA YAPILAN MASRAF VE ODEMELERIN
RUCUAN TAHSILJ iISTEMI

« ONGORULERILIR SONUGCLAR KARSISINDA
KACINILMAZLIK KOTU RASTLANTI YONUNDE
DEGERLENDIRME YAPILAMAZ

« YERALTI KOMUR OCAG| iSYERINDE TAVANDA
OLUSAN BOSLUGUN DOLDURULMASI SIRASINDA
SIGORTALININ TAVANDAN DUSEN TAHKIMAT
PARCASININ iSABET ETTIGI

OZETI: Davaya konu § kazasinin meydana gelli tarinte yurirliikte
olan 1475 sayili Kanun ildsci Saghigl vels Guvenlgi Tuzugu
ve dger yasal mevzuat kapsamindg kazasinin gercekligigi
is kolu ile isci sagligl ve i glvenligi alaninda uzman kgiler-
den secilecek bilirkgi kurulundan yontemince diizenlenecek
bilirki §i raporu alinmali, olusan kazaya kagi hangi dnlemle-
rin alinmasi gerektgi, bunlarin isverence alinip alinmagi ve
alinmis tedbirlere sigortali ve gier ilgililerin uyup uymadgi
hususlari ortaya konulmali, kaciniimazlik olgusunuwar olup
olmadgi da ayrica irdelenmeli ve elde edilecek sonucaeyor
hiakim kurulmalidir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/17392 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/18449 5510 s. SSGSSK/21
Tarihi: 25.09.2014

« RUCUAN TAZMINAT iSTEMI

« MESLEK HASTALIGI NEDENJYLE SUREKL i§
GOREMEZLIK DURUMUNA GIRDIGi

« GERCEK ZARAR MKTARI iSCINJIN OLAY
TARIHINDEKI BAKIYE OMRU ESAS ALINARAK
AKTIF VE PASIF DONEMDE ELDE EDECEGI
KAZANGLAR TOPLAMINDAN OLUSMAKTADIR
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OZETI: Somut olayda kazalinin sireklisigéremezlik derecesi sebe-
biyle pasif donem hesabina gerek olmgdda gozetilerek he-
sap uzmani bilirksiden aciklanan maddi ve hukuki olgular ile
hesap esaslarina uygun gercek zarar hesap raporunaiak
sonucuna goére karar verilmesi gerekirken, eksik gleme ve
aragtirmayla yaziligekilde hikiim kurulmasi usul ve yasaya
aykiri olup bozma gerekir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/10225 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/14906 6100 s. HMK/106
Tarihi: 30.09.2014

« DAVACININ HAK SAH iBi OLDUGU HiSSE
SENEDININ TOPLAM ADEDININ VE BiR ADEDININ
IMKB'DE GORMEKTE OLDUGU iSLEM BEDEL iNiN
TESPITI ISTEMi

 TESPIT DAVASI ACANIN BU DAVAYI ACMAKTA
HUKUKEN KORUNMAYA DEGER GUNCEL BiR
YARARININ BULUNMASI GEREKTIGI

« EDA DAVASI ACMA OLANAG! VARKEN TESPIT
DAVASI ACILAMAYACAG]

OZETI: Dava, davacinin hak sahibi olgu hisse senedinin toplam
adedinin ve bir adedininfIMKB'de gdrmekte oldgu islem
bedelinin, buna goére toplam TL gerinin ne kadar old@gu-
nun tespiti istemine ilkkin olup, mahkemece de karar yerinde
isabetle belirlend§i ve HMK.106 nci maddesi hikminde
acikca belirtildigi tzere, tespit davasi acanin bu davay! ag-
makta hukuken korunmaya dgr guncel bir yararinin bu-
lunmasi gerekigi gibi maddi vakialarin tek bglarina tespit
davasinin konusunu olgturmayaca aciktir. Kaldi ki, eda
davasl agcma olana varken tespit davasi acillamayagada
kuskusuzdur. Bu bglamda, davacinin istemi de nazara alin-
diginda mahkemece davanin reddinegkin verilen hikim
usul ve yasaya uygun olup, mahkeme kararinin onarsna
gerekir.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/459 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/14182 6102 s. TTK/799
Tarihi: 22.09.2014
» CEK BEDELIN/ ODEMESININ YASAL OLMADIG!
IDDIASI

. BI_EDEL]' ODEME TARI'HTEN ITIBAREN I'SLE\(EQEK
TICARI AVANS FAIZI ILE DAVALIDAN TAHSILT
ISTEMI )

* KREDILI HESABINDAN HAKSIZ SURETTE CEKILEN
BEDELLE ILGILI OLARAK BORCLU OLMADIGININ
TESPITI ISTEMI

OZETI: Ceklerde kgideciye taninan ddemeden men talimatinagkiin
TTK gergsince 5838 sayili Yasa'nin 32. maddesi ile yururlik-
ten kaldiriimigtir. Bu itibarla, davali bankanin c¢eklerin ibraz
edildikleri tarih itibariyle yeni yasal dizenlemeyiygulamasi
zorunluluk olup, aksi halde ¢cek hamiline kar sorumlulugu
sOz konusu olur. Zira, talimat yasal dayagamevcut oldgu
surece gecerli olabilecektir. Ayrica kazanilgnhaktan da s6z
edilemez, ¢clnki burada kazanilgmhak ¢ekin ibrazi ile olgur.

Kesidecinin 6demeden men talimati verme yetkisi yukkr

belirtilen yasa hikmiu ile yurarlukten kaldirilmgtir. Bu iti-

barla, davacinin zararinin olgtugunu iddia ettgi tarih itiba-
riyle uygulanmasini talep et TTK’'nun 711/3. maddesi yu-

rarlikten kaldiriimig olmasi kakisinda bankanin yapngi ol-

dugu uygulama yerindedir. Mahkemece, davanin reddina- k

rar verilmesi gerekir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/16798 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/20890 2004 sIIK/127, 134, 366
Tarihi: 10.09.2014 7201 s. Tebligatk/21, 23, 32

« ORTAKLIGIN GIDERILMES/ DAVASI

» ORTAKLIGIN GIDERILMES] DAVAS|I SONUCU
VERILEN SATIS KARARI UZERINE
GERCEKLEST/RILEN JHALEN N USULUNE UYGUN
YAPILMADI GINDAN FESIH ISTEMI

LHD - Volume: 12 / Issue: 144 [ Year: 2014



62

Yargitay Hukuk Kararlari

OZETI:

Somut olayda, ihale konusu 329 parsel sayiligitanazin
8.000,00 TL. muhammen bedel ile sgti cikarildigi ve
9.400,00 TL uzerinden ihale edildi gorilmektedir. Dolayi-
siyla zarar unsuru gercekignemi olup, sikayetci, /iK.nun
134/8. maddesi kapsaminda kendi menfaatinin muhtddiu-
gunu ispatlayamadfindan bu tginmaz yonidnden ihalenin
feshini istemekte hukuki yarari bulunmamaktadir. Bau-
rumda, mahkemece, 329 parsel sayilsitanaza ilgkin ihale-
nin feshi isteminin, [iK.nun 134/8. maddesi gegace zarar
unsurunun bulunmamasi nedeniyle esasa giriimederddine
karar verilmesi ve para cezasina hikmedilmemesiaier.

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/20439 flgili Kanun/Madde
2014/23247 4077 s. TuketiciK/23
09.07.2014 6098 s. TBK/470, 471

« KOOPERATIFIN ARSA PAY| VEINSAAT MALIYETI
ICIN ICRA TAKIBI VE DAVA YOLUYLA TAHSLAT
YAPTIG! o

- ODEDIGI BEDELDEN MUTEAHH ITIN SORUMLU
OLDUGU . o

- ODENEN BEDEL/N DAVALIDAN TAHSILINE KARAR
VERILMEST ISTEMI .

*  UYUSMAZLI GIN TUKETJCI MAHKEMESININ
GOREV ALANINA GIRDIGI

Somut uyymazlik, davaci tiketici ile davali miteahhit arasin
daki konut satsindan kaynaklanmakta olup, taraflar arasin-
daki iligkinin 4077 sayih Tuketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanun kapsaminda kalgi anlagiimaktadir. 4077 sayili Yasa-
nin 23. maddesinde bu kanunun uygulanmasi ile iigher
tarlt intilafa tiketici mahkemelerinde bakilacg 6ngorul-
mustar. Taraflar arasindaki uyymazlik Tuketicinin Korun-
masi Hakkindaki Kanun kapsaminda kalgina gore davaya
bakmaya Tuketici Mahkemesi gorevlidir. Gorevle iligidi-
zenlemeler kamu diizenine gkin olup taraflar ileri sirmese
dahi yargilamanin her gamasinda resen gozetilir. Gorevle
ilgili hususlarda kazanilmg hak da s6z konusu olmaz. Bu
durumda mahkemece ayri bir tiketici mahkemesi vaeigo-
revsizlik karari verilmesi yok ise ara karariyla daya tuketici
mahkemesi sifatiyla bakilmasina karar verilmesi gkir.
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YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/23288 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/22727 6100 s. HMK/20
Tarihi: 03.07.2014

« KULLANDIRILAN GENEL KRED i NEDENJIYLE
ALINAN MASRAFLARIN HAKSIZ OLDU GU
« TUKETICI HAKEM HEYETJ TARAFINDAN VERJLEN
MASRAFLARIN JADESINE JLISKIN KARARIN
KALDIRILMASI ISTEMI
« GOREV KAMU DUZEN/NDEN OLUP DAVANIN HER
ASAMASINDA iLERI SURULEBILDIGI GIBI
MAHKEMECE DE RESEN GOZETILMESI GEREKIR
OZETI: Kredinin tiketici kredisi old@gunun anlagiimasi halinde,
miktar itibariyla hakem heyetinin kesin kararlaringh olma-
digi, verilen kararin delil nitelginde oldyzu hususlari da go-
zetildiginde, bankanin tiketici hakem heyeti kararinin igtai
talep etmekte hukuki bir yarari bulunmamasi nedel@ybu kez
de davanin hukuki yarar yoklgundan reddine karar vermek
gerekecektir. Mahkemece, izah edilgakilde, kredinin mahi-
yeti, gorev, hukuki yarar konulari incelenmeksizidavanin
reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykirl oligpzmayi

gerektirir.
YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/4599 jlgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/9116 6100 s. HMK/312
Tarihi: 08.07.2014

o IPOTEGIN FEKKI ISTEMI

« JPOTEGIN GUNUMUZ KOSULLARINA
UYARLANMASI| GEREKTIGI

* YARGILAMA GIDERLERJ
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OZETI: Mahkemece, ipotek bedelinin dava tarihinde giinceks de-
geri 5.580 TL depo ettirilerek ipogen fekkine, davalinin yar-
gillama giderlerinden sorumlu tutulmasina karar vémistir.
Davall davaya vergi cevapta guncellenngi bedelin depo
edilmesi halinde davay! kabul egini belirttiginden mahke-
mece de davalinin kabuli goultusunda davanin kabuliine
karar verildiginden davalinin dava agilmasina neden olmgui
gorulmektedir. Dolayisiyla, HMK'nin 312/2. maddesyarinca
davalinin yargilama giderleri ile sorumlu tutulmasdaggru
gorilmemis ise de bu husus kararin bozulmasini ve yeniden
yargilama yapilmasini gerektirmeginden HUMK'nin 438/7.
maddesi gergince hikim sonucunun gagidaki sekilde di-
zeltilerek onanmasina karar vermek gerekgtir.

YARGITAY
15. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2014/3330 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/4607 4686 s. TahkimK/5
Tarihi: 01.07.2014 6100 s. HMK/413

. S(")ZLESI\/_IE_LE_RDEKI' TAHKIM SARTININ
GECERULIGI

* YETKILI HAKEM KURULU

OZETI: 4686 saylll Kanun'un 5. maddesinde, tahkim aghaasinin
konusunu olwturan bir uyusmazlikta dava mahkemede acil-
migsa kawi tarafin tahkim itirazinda bulunabilecgi, tahkim
itirazinin ileri strdlmesi ve tahkim anlgmasinin gecerlilgine
iligkin uyusmazlklarin ¢ézilmesinin Hukuk Usuli Muhake-
meleri Kanunu'nun ilk itirazlara iligkin hikimlerine tabi
oldugu, tahkim itirazinin kabull halinde mahkemenin daya
usulden reddedege duzenlenmgtir. Benzer dizenleme
HMK'da da yer almy, HMK'nin 413. maddesinde tahkim s6z-
lesmesinin konusunu olgturan bir uyusmazlgin ¢ézumu igin
mahkemede dava acllgsa kagi tarafin tahkim ilk itirazinda
bulunabilecegsi, bu durumda tahkim sozlgnesi hikimsiiz,
tesirsiz veya uygulanmasi imkansizgilse mahkemenin tah-
kim itirazin1 kabul edecgi ve davay! usulden reddedegee-
lirtilmi stir.
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YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/3885 ilgili Kanun/Madde
2014/4268 818 s. BK/43, 103, 105
19.06.2014

¢ MUNZAM ZARAR ALACAGININ TAHS iLi ISTEMI

« JHALE KONUSU TEKNOLOJK OZELLIKLI HANGAR
KAPI BEDELININ TAHSILI

« IDARENIN GEC ODEMES NEDENIYLE FAIZi ASAN
ZARARIN BULUNDUGU

+ ALACAK ODENMESI GEREKEN ZAMANDA
ODENMIS OLSAYDI MAL VARLIGINDA NE KADAR
FAZLALIK SA GLAYADIGININ TESPIT

Bilirki si kurulunca, davali tarafindan 6denmeyen bakiyg i
bedelinin iki tarih arasinda banka faizi, déviz vatina bas-
lanmasi halindeki getirisi hesaplanarak davacininumzam
zararinin tespiti yoluna gidilmi ise de, munzam zarara hik-
medilebilmesi icin davacinin zararini somut olardkanitla-
masi gerekir. Davaci tarafindan munzam zararinaskin so-
mut kanit sunulmadgindan davanin reddi gerekirken; hukuk-
sal olmayan gerekcelerle, yazigekilde mahkemece davanin
kabulline karar verilmesi dgru olmamis ve kararin bozulmasi
gerekmitir.

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/185 jlgili Kanun/Madde
2014/5021 4721 s. TMK/713
29.04.2014

 TAPU KAYDI VE JRSENJINTI/KAL DAVASI .
 AYNI HAKLAR ACIK BIR YASAL DUZENLEME JLE
SINIRLANDIRILMADIKGA HERZAMAN  JLERF

SURULEBILIRLER

Gayrimenkul mevzuatimizda, hakkinda kadastro tutgna
dizenlenmemyi taginmazlara yonelik olarak acilacak davalari
sure yonunden sinirlayan veya kadastro tespit giidén 6n-
ceki zilyetlge dayaniimasini engelleyen bir hilkim bulunma-
digina gore, mahkemenin bu yone gkin gerekcesinde isabet
bulunmamaktadir. Mahkemece; tim deliller birlikteegerlen-
dirilmek suretiyle sonucuna goresiin esasi yoéninden bir karar
verilmelidir.
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YARGITAY
16. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2014/6801 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/4793 2004 sIIK/347
Tarihi: 21.04.2014 5320 s. CMKYUrK/ 8

« TICARETI USULUNE AYKIRI TERK ETMEK SUCU

OZETI: Sangin lizerine atili ticareti usuliine aykiri terk etmesucu-
nun takibi gikayete b§|I olup, Vergi Dairesinin yazisi ile
borclu sirketin ticareti re'sen terk ettirildginin anlasiimasina
karsin, fIK'nun 347. maddesinde diizenlenen siireler gectikten
sonra 15.12.2009 tarihindgikayette bulunulmasi nedeniyle
sikayet hakkinin digirdlmesi yerine yazilsekilde beraat ka-
rari verilmesi yasaya aykiri bulunggundan, hikmin bu se-
bepten dolay! 5320 sayili Yasa'nin 8/1. maddesiruyaa uy-
gulanmasi gereken 1412 sayih CMUK'nin 321. maddega-
rinca bozulmasina, ancak bu husus yeniden yargilayepil-
masini gerektirmediinden ayni Yasa'nin 322. maddesinin
verdigi yetkiye dayanilarak karar verilmesi mimkin bulune
gundan, ITK'nun "347. maddesi uyarincasikayet hakkinin
dusUrdlmesine karar verildi.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/3346 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/11706 2004 sIIK/277, 278, 279, 280, 281,
Tarihi: 15.09.2014 282

e TASARRUFUNIPTALI ISTEMI
+ BORGCLUNUN BORCU KARSILAYACAK MALI
BULUNAMADI G| iDDIASI

OZETIi: Somut olayda davali 3. finin borclunun ortagi ile yakin ak-
rabalik bagi bulundugu hususunda taraflar arasinda uy
mazlk yoktur. Tasarrufun borcun dgumundan sonra yapil-
mig olmasi yeterli olup tasarruf sirasinda borglunun
mutemerrid olmasi da mecburi gédir. Hal bdyle olunca da-
vall M.'in borclu S.'In alacaklilarindan mal kacirnak ya da
alacaklilarini izrar kasti ile hareket egini bilebilecek kiiler-
den old@unun nazara alinarak dger iptal sartlari da mevcut
ise davanin kabuliine karar verilmesi yerine yaniigdeger-
lendirme ile yazilgekilde hikim tesisi isabetli gddir.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/6957 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/11505 3402 s. KadastroK/25
Tarihi: 11.09.2014 4721 s. TMK/683
« MURIJISLERINDEN KALAN TASINMAZDA
KULLANIMA YONEL /K MUDAHALEN /N MENJ
ISTEMI
OZETIi: Dava, murislerinden kalan tanmazda kullanima yonelik
mudahalenin meni istemine ijkindir. 3402 Sayili Yasa gere-
gince mahkemenin yenilik dgurucu hikim almayi gerektiren
dava ile ilgili isteklerin incelenmesi kadastro m&bmesinin
goOrevi dsinda oldyundan, yenilik dg@urucu hikiim almayi
gerektiren kullanima yo6nelik midahalenin énlenmesgnilis-
kin uyusmazlgin Karabik Asliye Hukuk Mahkemesince go-
rlip, sonuclandiriimasi gerekmektedir.
YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/11345 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/13936 2942 s. KamulatirmakK/10, 11, 15,
Tarihi: 13.10.2014 16, 29
« KAMULASTIRMA BEDEL /N/N TESPIT/ VE .
TASINMAZ MALIN IDARE ADINA TESJLI ISTEMI
OZETI: Her ne kadar, getirilen bu faiz hilkmi maddi hukuki skin

olup, ayni yasanin 29. maddesi ggmece yayimi tarihinden
sonra agilacak davalara uygulanmasi gerekir ise de;
30.04.2013 tarihinden sonra acilacak davalar iciamlan bu
dizenleme ile Anayasa Mahkemesi'nin makul sireysaa
yargilamanin hak ihlali olwturduguna iliskin karari birlikte
degerlendirildiginde, 30.04.2013 tarihinden 6nce acllgnve
henlz kesinlememis kamulastirma bedelinin tespiti ve tescili
davalarinda 6ngorilen dort aylik yargilama siresmimakul
sire kabul edilerek, hakkaniyet gegence tasinmaz malikinin
zararinin giderilmesi amaciyla (acele el koyma daswmda
0denen kismin mahsubu ile mahkemece artirilan 2.308lik
bolime) dava tarihinden itibaren dort ayhk sdrenitittigi
tarihi takip eden 15.10.2012 tarihinden karar tarilie kadar
tespit edilen kamulgtirma bedeline faiz uygulanmasi gere-
kirken faiz verilmems oldugundan hikmin bu nedenle de
bozulmasi gerekngtir.
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YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/11956 ilgili Kanun/Madde
2014/13562 2942 s. Kamulatirmak/10, 11
29.09.2014 3194 sImarK/18

« KAMULASTIRMA BEDEL iNiN TESPITi VE
TASINMAZ MALIN JIDARE ADINA TESGILJ iISTEMI

« DAVA KONUSU TASINMAZIN YAPILACAK
KARSILA STIRMADAN SONRA BULUNACAK
DEGERINDEN iNDIRIM YAPILMASI

2942 Sayili Yasa'nin 11. maddesinin (d) bendi génee em-
lak vergi dgerlerinin de dava konusu tanmaz ile emsalin
karsilastirllmasinda g6z 6niinde tutulmasi gerekir. Bu itida
dava konusu tsinmazin ve emsalin emlak vergisine esas tu-
tulan asgari m? dgerlerinin orani ile bilirkisi raporunda de-
gerlendirmeye esas alinan oran birbirinden fahélgtide farkl
oldugunda bu farklilik ve celgki giderilmelidir. Dosyadaki
kayitlara gore 2012 yilinda dava konusustamazin emlak
vergisine esas @eri 5,72 TL, emsal alinan 493 parselin de-
geriise 4,58 TL'dir. Buna gore dava konusugimmazin emsal
tasinmazdan daha dgerli oldugu, dolayisiyla en fazlaseleger
kabul edilerek dgerlendirme yapilabilecg dustnilmeden
dava konusu tginmazin emsalden %50 daha gkysiz kabul
edilerek vergi dgerlerine ters digeceksekilde dgerlendirme
yapan bilirkisi raporuna itibarla karar verilmesi, dava konusu
tasinmazda daimi irtifak hakkinin davaci adina tesig vescili

ile yetinilmesi gerekirken, infazda tereddit yaraizk sekilde
irtifak hakkinin agag dikmemek, bina vs. sabit tesis yapmamak
sartiyla ve salt daimi irtifak hakki tesisi bicimirel karar veril-
mesi dgru gorilmemistir.

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/16226 Ilgili Kanun/Madde

2014/12206 4721's. TMK/2, 15, 452

03.07.2014 6098 s. TBK/54, 61, 62, 63, 64, 65, 66,

98

« FIIL EHLIYETININ YOKLUGU /IDDJASINA DAYALI
IPOTEGIN KALDIRILMASI ISTEMI .

 TAM EHLIYETSIZ KISILERIN HUKUKT ISLEMLERIN
HUKUMSUZLUGU

 DURUSTLUK KURALI
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OZETI:

Kural olarak tam ehliyetsiz kilerin hukuki i slemleri hikiim-

siizdir. Ancak bu kurahn istisnalari vardir. Bunlatan biri

TMK.nun 2.maddesinde de o6ngoérilen duristlik kuraird

Buna gore, “Herkes haklarini kullanirken ve borclani yerine

getirirken durdstlik kurallarina uymak zorundadirBir hak-

kin acikca kotiuye kullanilmasini hukuk dizeni korusm”.

TMK.nun 15.maddesinde hikme @&anan kuralin istisnala-

rindan biri de, B.K.nun 54.maddesi hikmudir. B.K.nu
98/2.maddesi yollamasiyla sogheeye aykirilik hallerinde de
uygulanmasi mimkin olan B.K.nun 54/1.maddesi uyacen
hakkaniyet elverdfi takdirde tam ehliyetsiz olan ki diger

tarafin batil hukuki islemin hikim ifade etigine glveni ne-
deniyle olyan zararindan sorumludur.

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/5894 ilgili Kanun/Madde
2014/8668 6102 s. TTK/644
05.05.2014

« ITIRAZIN IPTALI DAVASI

« KAMBIYO VASFINI KAYBEDEN GEKE DAYALI
OLARAK BASLATILAN ILAMSIZ ICRA TAKIBINE
HAKSIZ ITIRAZ

« SEBEPSZ ZENGINLESME

Davaci ile davali O. S. arasinda temelski bulunup, temel

iliskide alacain ispatl davaclya aittir. Dinlenen davaci tanik-

larinin davacinin alacginin varligi konusunda yeterli bilgiye

ve gorglye sahip olmadiklari angdmistir. Bu durumda davali

O. S. ybnunden davanin reddi gerekirken yazekilde hikim

kurulmasi isabetsiz olmgtur.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/3815 ilgili Kanun/Madde
2014/7027 3402 s. KadastroK/14, 17
01.07.2014 4721 s. TMK/713

6831 s. OrmanK/l?_ . )
. TAPUSUZ OLAN TAS’INMAZIN TESCILI ISTEMI
e ZILYETLIK YOLUILE KAZANMA KOSULLARI
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OZETI:

Davali Hazine, davanin reddi ile tanmazin Hazine adina
tescilini talep ett¢ine ve tgainmazin (B) harfi ile gdsterilen
kisminin kesinlgen orman tahdidi icinde kaldh anlasildigina
gore, bu kismin orman olarak tapuya aktarilip aktamadigi
belirlenmeli, orman nitelgi ile Hazine adina tapuya aktarilni
ise tapulu olan yerin yeniden tesciline gerek bulmadg g6z
Oninde bulundurularak Hazinenin bu talebinin yerinel olma-
dig1, aksi halde ise (yani tanmazin tapuya tescil edilmemi
oldugunun belirlenmesi halinde,) davall Hazinenin §egnmazin
(B) harfi ile gosterilen kismi ile ilgili tescil teebinin kabulti ile
tasinmazin bu kisminin Hazine adina tesciline kararrilmesi
gerekir.

YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/3037 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/20732 5521 sIsMahK/8
Tarihi: 21.10.2014 6100 s. HMK/321, G¢3
+ GEREKCELI KARARIN TEBLIG EDILMESI GEREGI
* KARARIN GEREK(;ESiNiN TEFHIM EDILEMEMESI
HALINDE TEMYiZ SURES GEREKCELI KARARIN
TEBLIGINDEN ITIBAREN BASLAR
OZETI: 6100 sayih HMK’nin Gegici 3.maddesi yollamasiylantyize

iligkin huktmleri uygulanmakta olan 1086 sayil HUMK’un
433.maddesinin 2.fikrasina gords Mahkemesinde katilma
yoluyla temyiz mimkin olup gerekceli temyiz dilekgan
karari temyiz etmeyen kar tarafa teblgi zorunludur. Taraf-
lar, temyiz dilek¢esinin tebginden sonra slresinde temyiz
talebinde bulunabilirler. Ne var ki, davanin timdekabull
veya timden reddi halinde karar yararina olan ve bedenle
ilke olarak karari temyiz etmekte hukuki yarari buhmadgi
kabul edilen taraf, gerekceli karar teline ragmen karari
temyiz etmedgii takdirde temyiz dilekgesinin bu tarafa tebli-
gine gerek yoktur.
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YARGITAY
22. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/27826 ilgili Kanun/Madde
2014/29950 6098 s. TBK/50, 51, 56
31.10.2014 6100 s. HMK/107, 109, 110, 119, 297

UCRET FARKI

IKRAMIYE ALACAG!

ULUSAL BAYRAM VE GENEL TATIL UCRETI
GUNLUK PRIM VE GIYECEK YARDIMI

TOPLU i§s SOZLESMESINDEN KAYNAKLI
ALACAKLAR BELJRSIZ ALACAK DEGILDIR

Toplu is s6zlgemesinden kaynakll fark Ucret, ilave tediye, ik-
ramiye ve yemek bedeli alacaklari, belirsiz alacdkgildir.
Dava konusu edilen alacaklarin belirlenebilir olmati ve be-
lirsiz alacak davasina konu edilemeyecekleri agilenakla,
hukuki yarar yoklugundan davanin usulden reddi gerekir.

YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/3947 Ilgili Kanun/Madde
2014/5179 6100 s. HMK/369
10.07.2014 7201 s. TebligatK/5

* TEBLIGAT GIDERININ ARTMAS| SEBEBIYLE
TAMAMLANMASI| GERE G/

Durusma giderinin eksik 6denngi olmasi halinde verilen 7
gunlik kesin sure icerisinde eksik dusma giderinin tamam-
lanmasi, aksi halde durgma isteminden vazgecilmisayilip
dosya Uzerinde inceleme yapilgaadan, temyiz incelemesinin
durusmali yapilmasi talebiyle Dairemize gonderilen dasas-
yasinda tebligat giderinin 9,00 TL'ye c¢ikartiijnolmasi kasi-
sinda gonderilen posta pulunun taraflara dusma guni teb-
ligi icin yetersiz oldgu anlasildigindan, ek 2,00 TL posta pu-
lunun daha dosyaya eklenerek génderilmesi icin dasyn geri
cevrilmesi gereknstir.

Kararlarin devamina, dergimizin Aralik 2014 tarihli

144. sayisindan ulasabilirsiniz
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COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISON

YARGITAY CEZA GENEL KURUL KARARI

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No.  2013/8-249 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/316 2709 s. AY/141, 174
Tarihi: 10.06.2014 5237 s. TCK/50, 52, 62

5271 s. CMK/40, 231
5395 s. CocukKorumakK/23
6136 s. AtgliSilahlarK/13 .
 RUHSATSIZ ATESLI SILAHLARLA MERM ILERI
SATIN ALMA VEYA TASIMA VEYA BULUNDURMA
SUCU

OZETI: Adli sicil kaydinda gecrsi hukimliligl bulunmayan, aa-

malarda sugunu tevilli de olsa kabul eden, lzeriagh sugun
niteligi geregi kargilayabilecgi bir zarar bulunmayan ve yar-
gillama strecine ilgkin dosyaya herhangi bir olumsuz davra-
nisi yansimayan sanik hakkinda, "sucumlenis bicimi, sucun
islendigi yer ve zaman, sucun konusu, sgm guttigl amac
vesart g0z dnine alinarak asgari hadden ceza tayinldititen
sonra, “fiilden sonra ve yargilama sirecindeki daamislari,
cezanin gelegg tizerindeki etkileri" gerekcesiyle takdiri indi-
rim hikdmleri uygulanmis, hapis cezasinin paraya ¢evrilmesi
sirasinda; "hurriyeti baglayici cezasinin siresi, #ligi, eko-
nomik ve dger sahsi halleri ve su¢gleme hususundaki 6zel-
likler" olumlu bulunarak lehine degerlendirme yapilmg ve
adli para cezasi taksitlendirilmgiiken, hikmun agiklanmasi-
nin geri birakilmasinin subjektifsartt bakimindan; "sucun
islenig bicimi, ileride bir daha sucslemeyecgi yéninde ka-
naat gelmed§i" gerekce gosterilerek, hiikmin aciklanmasinin
geri birakilmasina yer olmagina karar verilmek suretiyle
celiskiye neden olunmy, sucun klenig bicimi ile hangi olum-
suz davranglarinin ileride bir daha sug glemeyecgi kanaati-
nin olugmasina neden oldgu hususu da kanuni, yeterli, dosya
muhtevasiyla uyumlu ve denetime elvdribir bicimde acik-
lanmamistir. Bu nedenle, yerel mahkeme tarafindan hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasina yer olmagna karar veri-
lirken gosterilen gerekce kanuni, yeterli ve doskapsamiyla
uyumlu olmadgindan, bu kararin bozulmasina ikin Ozel
Daire kararinda bir isabetsizlik bulunmamaktadir. Bitibarla,
itirazin reddine karar verilmelidir.

Kararlarin devamina, dergimizin Aralik 2014 tarihli

144. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY CEZA DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2290 ilgili Kanun/Madde
2014/3973 5237 s. TCK/29, 81
17.09.2014 5271 s. CMK/150, 234, 239

« KASTEN OLDURME SUCU o

 BARO TARAFINDAN GOREVLENDIRILEN ZORUNLU
MUDAF I UCRETLERININ SANIKTAN ALINMASINA
HUKMED ILEMEYECEGT

T.C. Anayasasi ve Avrupknsan Haklari S6zlgmesi uyarinca,
5271 sayih CMK ile 5320 sayili Yasaya dayanilatakzirla-

nan Ceza Muhakemesi Kanunu Gefmce Mudafii ve Vekille-
rin Gorevlendiriimeleri ile Yapilacak Odemelerin W$ ve
Esaslarinalliskin Yonetmelgi geregince, sanik icin Baro tara-
findan gorevlendirilen zorunlu mudafii Ucretlerininsaniktan
alinmasina hikmedilemeyege bu Ucretlerin Adalet Bakan-
g butcesinde bu amacla ayrilan 6denekten kdanacag

gOzetilmeksizin, yazilyekilde zorunlu mudafii tcretinin sa-
niktan tahsiline karar verilmesi bozmay gerektirgtir.

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/33357 ilgili Kanun/Madde
2014/23648 5237 s. TCKjllG, 142
16.10.2014 5275 s. CezinfazK/106

« KILITLENMEK SURETIYLE MUHAFAZA ALTINA
ALINAN E SYA HAKKINDA HIRSIZLIK
» KONUT DOKUNULMAZLI GINI BOZMA SUCU

Suca siruklenen cocuklar hakkinda hapis cezasi belikte
verilen adli para cezasinin 6denmemesi durumundaphka
cevrilemeyecg, ancak 6183 sayill Amme Alacaklarinin Tahsil
Usult Hakkinda Kanun'a gore tahsil edilmesi geregtigoze-
tilmeksizin, suca suriklenen ¢ocuk tarafindan agiara ceza-
larinin 6denmemesi halinde hapis cezasina gevrilmeskarar
verilmesi bozmayi gerektirrgtir.
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YARGITAY
4. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/29374 ilgili Kanun/Madde

2014/25401 5237 s. TCK/86, 106, 125, 191

11.09.2014 5271 s. CMK/231, 232, 270, 271,

309, 324

e TEHDIT HAKARET VE YARALAMA SUcu

e« HUKMUN ACIKLANMASININ GER i BIRAKILMASINA
YONELIK ITIRAZIN HEM SEKIL HEM ESAS
YONUNDEN INCELENECEGI

Inceleme konusu somut olayda; katilan sanik Y.O. iliain
hikmun aciklanmasinin geri birakilmasina yonelik rhikeme
kararina, lehlerine vekalet tcretine hikme iIm?iig/dnUnde
itirazda bulunmasi Uzerine, itirazi inceleyen Aydi. Ir
Ceza Mahkemesince itiraz éerinde gorulerek, itirazkabu-
line karar verilmistir. Ceza Genel Kurulu kararinda da vur-
gulandig Uzere itirazi inceleyen merciin hem usul hem esas
yoniinden inceleme yapabilegeanlagildigindan, itirazin yal-
nizca huokmian aciklanmasinin geri birakilmasi kallarinin
bulunup bulunmadgi ile sinirli yapilmasi gerekgine yonelik
Kanun yararina bozma talebi yerinde gorulmegtir.

YARGITAY
6. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1482 ilgili Kanun/Madde
2014/15624 5237 s. TCK/148, 149
17.09.2014

« BIRDEN FAZLA Kisi TARAFINDAN BiRLIKTE
YAGMA SUCU

Kararin katilanlar ve vekillerinin yoklgunda verilip, gerek-
celi kararin 12.09.2013 tarihinde yakinanlar A. Are dperleri
vekili sifatiyla Av. S. A.'a cikartild; gfrekgell karar bali-
ginda katillan Av. A. T. ve Av. S, A’in, katilan A&. vekili ola-
rak gosterildgi, ancak dosya icinde adlari gecen avukatlarin
katilan A. B. vekili oldguna iliskin bir vekalethamenin ve
katllan A. B.'a gerekceli kararin tebgiine iligkin belgenin
bulunmadginin anlagilmasi kagisinda; katilan A. B. ife Av.
A. T. ve Av. S. A. arasinda vekaletsKisini gosteren vekalet-
name hususunda belge var ise atailip dosyasina eklenerek,,
vekalet iligkisini gostéren vekaletname hususunda belgenin
bulunmamasi halinde; katilan A. B.'a gerekgeli karm tebli-
%me iliskin belgenin bulunmasi halinde eklenmesi; katilan. A

.'a gerekceli kararin tebfine iligkin belgenin bulunmamasi
halinde ise yasa yol ve yéntemini g6s er_lr,blglmger_ekgell
kararin adi gecene telydi edilerek, buna ilgkin belge ile su-
narsa temyiz ‘dilekcesi de eklendikten ve bu~ konud# |
tebligname ‘diizenlendikten sonra incelenmek lizere Dairegniz
gonderilmesi icin dosyanin Yargitay Cumhuriyet Baavcili-
gl'na iadesine karar verilmgtir.
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YARGITAY
8. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/24215 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/22171 5271 s. CMK/231
Tarihi: 14.10.2014 6136 s. AtaliSilahlarK/13

« RUHSATSIZ ATESLF SILAHLARLA MERM iLERi
SATIN ALMA VEYA TASIMA VEYA BULUNDURMA

OZETI: Hukimluler hakkinda verilen hikkmiin aciklanmasinin agi
birakilmasi kararindan sonra deneme siresi igceriden sug
islenmesi nedeniyle, hiukmin aciklanmasinagskin kararlar,
5728 sayili Yasanin gecici 1/2. madde ve fikrasI5R75 sayili
Yasanin 98. ila 101. maddeleri uyarinca itiraza taddup tem-
yizi mimkin bulunmadg gibi, itiraz Gzerine verilen kararin
da kesin olmasi nedeniyle hikimlinin temyiz istemmimed-
dine, mercide yanilma nedeniyle CMK.nun 264. maddgs-
zetilerek hakumliandn isteminin itiraz olarak kabuljie gere-
£inin mahallinde yerine getiriimesi icin dosyanin Yaitay C.
Bagsavcllgina tevdiine, 14.10.2014 guininde oybdilile karar

verildi.
YARGITAY
9. CEZA DAIRESI
Esas No.  2013/14340 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/8377 3713 s. TerorleMiicadeleK/7
Tarihi: 11.07.2014 5237 s. TCK/220, 314

)  5271s.CMK/223
+ SILAHLI TEROR ORGUTUNE UYE OLMAMAKLA
BIRLIKTE ORGUT ADINA SUCISLEME
e SILAHLI TEROR ORGUTUNUN PROPAGANDASINI
YAPMA SUCU
OZETI: Silahli terér 6rgiitiiniin hiyerasik yapisina dahil iiyesi oldgu
kanitlanamayan saniklarin TCK'nin 314/3, 220/6. mdele-
rine uygun bicimde 6rgit adina terér 6rgitinin preganda-
sini yapma sucunusledikleri dosya kapsamina goére sabit ise
de, hikiimden sonra yurirlge giren 6459 sayili Kanunun 8.
maddesi ile 3713 sayili Kanunun 7. maddesine ekleddikra
hikmu uyarinca bu maddenin 2. fikrasinda tanimlanaucu
orgut adina jleyenler hakkinda TCK'nin 220. maddesinin
altinci fikrasinda tanimlanan suctan dolay! cezariemeye-
cegi nazara alinip, saniklarin sabit oldgu kabul edilen fiille-
rinin su¢ olma ozellgini devam ettirdgi de gozetilerek
CMK'nin 223/4. maddesi uyarinca ceza verilmesing géma-
digina karar verilmesinde zorunluluk bulunmasibozmayi
icabettirmistir.
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YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/4493 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/5489 5237 s. TCK/53, 192, 297
Tarihi: 16.07.2014
e UYUSTURUCU VEYA UYARICI MADDE TICARETI
YAPMA VEYA SAGLAMA SUCuU
o INFAZ KURUMUNA UYUSTURUCU MADDE SOKMA
SUCU

OZETJ: Sangin bagka sugtan hiukimll oldgu ve talebi tGzerine gier
sanik M. tarafindan infaz kurumuna getirilen suc¢ kaisu
esrarl kullanmak amaciyla alip bulundurdgu, sanik hak-
kinda “kullanmak icin uyusturucu madde bulundurma" ve
"infaz kurumuna uyusturucu madde sokma suglarindan kamu
davasi acildgl, sangin tek olan fiilinin belirtilen suglari
olusturdugu; TCK'nin 297. maddesinin 1. fikrasinin ikinci
cumlesinde infaz kurumuna yasakz)yaa sokma sucunu olstu-
ran egyanin temin edilmesi veya bulundurulmasinin ayrirbi
su¢ olwturmasi halinde, fikri ictima hikimlerine gére bel
lenecek cezanin yari oraninda artirilagenin 6ngorildigt

Ozetilmeden; sanik hakkinda dahag@a sonu¢ dg@uran ve
CK’nin 297. maddesinin 1. fikrasinda tanimlanan few ku-
rumuna uyusturucu madde sokma" sucundan hiakim kurul-
masi gerekirken, tek olan fiili ikiye bolinerek, sg& hakkinda
"kullanmak i¢in uyusturucu madde bulundurma" sucundan
beraat ve "infaz kurumuna uygturucu madde sokma" su-
undan mahkdmiyet hilkmu kurularak hiikmiin kastiriimasi,
CK’nin 53. maddesinin (1& numaral fikrasi uy%ularken,
sangin bu haklari kullanmaktan yoksunlgunun; (3) numa-

ral fikra geregince kendi altsoyu Uzerindeki velayet, vesayet ve
kayyimlik yetkileri acisindan kaullu saliveriimesine kadar
surecginin _gozetilmemesi, kabule gore: sahn cezasinin
TCK'nin 297. maddesinin 1. fikrasinin ikinci cumlesyarinca
artirllmasi gerektginin dikkate alinmamasi yasaya aykiridir.

YARGITAY
11. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/12495 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/15252 5237 s. TCK/43, 204
Tarihi: 18.09.2014

« ZINCIRLEME SUG o
+ RESM/ BELGEDE SAHTECILIK SUGU
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OZETI:

Ayni anda bir ksiye kargi birden fazla glenmesi halinde zin-
cirleme sucun da gercekyeneyecgi cihetle; keide tarihleri
farkli olan ceklerin ayni anda mi yoksa farkl tanierde mi
sanik I. tarafindan kullanildg kuskuya yer birakmayacak
sekilde belirlendikten sonra zincirleme su¢ hikimiam uy-
gulanip uygulanmayacginin tartisiimasi gerekiginin goze-
tiimemesi; yasaya aykiri, safin temyiz itirazlari bu itibarla
yerinde gorulmiy oldugundan hikmiin bu sebeplerden dolayi
5320 sayill Yasanin 8/1. maddesi ggirece uygulanmasi gere-
ken CMUK uyarinca istem gibi bozulmasina karar vielii

YARGITAY
12. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/23002 ilgili Kanun/Madde
2014/17012 5237 s. TCK/50, 85
11.07.2014

« TAKSIRLE OLDURME SUCU

Sangin idaresindeki aragla sollama yaga bulunan yolda
sollama yaparak olaya neden olmasi kesinda bilincli taksir
hidkmdnidn uygulanmy olmasina gore, TCK'nin 50/4-son
cumlesine aykiri davranilarak uzun sireli hapis @znin adli
para cezasina c¢evrilmesi; kanuna aykiridir.

YARGITAY
13. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/27952 ilgili Kanun/Madde
2014/28213 5237 s. TCK/7, 53, 62, 116, 141,
15.10.2014 142, 151
5252 s. TCKYUurK/ 9
N 5271 s. CMK/253, 254
e KILITLENMEK SURETIYLE MUHAFAZA ALTINA
ALINAN ESYA HAKKINDA HIRSIZLIK SUCU
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OZETI: 5237 sayill TCK'nin 7/2 ve 5252 sayili Yasanin 9tgaddesi

uyarinca sanik yararina olan hilkkmin 6nceki ve sorkiaka-
nunlarin ilgili batdn hikdmlerinin olaya uygulanarak ortaya
cikacak sonuclarin birbiriyle kagilastiriimasi suretiyle bulu-
nacagl gozetilip, anilan yasanin 141 ve 142. maddelegnd
tanimlanan hirsizlik sucu ile 765 sayili TCK'nin 38l. mad-
desinde yer alan sucung@&lerinin farkh oldugu; dosya kap-
samina gore sagin eyleminin 765 sayili TCK'nin 493/1 ve
5237 sayili TCK'nin 142/1-b, maddesine uyan hirgial yani
sira, ayni yasanin 116/1 ve 151/1 maddelerine uyamut
dokunulmazlgini bozma ve mala zarar verme sucunu da
olusturdugu ve bu suclar yoéninden CMK'nin 253 ve 254.
maddelerinde 6ngorilen uzkma hukidmlerinin uygulanma
olanagi degerlendirilip sonucuna gore 765 sayili TCK ile 5237
saylll TCK’nin ilgili maddeleri uyarinca denetimelanak ve-
receksekilde ayri ayri uygulamalar yapilip, cezalar béénip,
sonu¢ cezalarin birbirleriyle kaglastiriimasi suretiyle lehe
olan yasanin belirlenmesi gerelgiigdzetilmeden, yazipekilde
hikim kurulmasi, 765 sayih TCK'nin lehe oldiw kabul
edilmesine rgmen, kurulan hikimde 5237 Sayili Kanuna
iligkin 62 ve 53/1. maddeleri ile uygulama yapiimak stiyle
hikimde karyikliga neden olunmasi, 02.07.2012 tarihli
bozma ilaminda da acik¢caaret olundysu Gzere, sug tarihinin
karar basliginda 23.01.2003 yerine, 24.01.2003 olarak yazil-
masi bozmayi gerektirryir.

YARGITAY
14. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/10489 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/25006 5237 s. TCK/132, 134, 141
Tarihi: 10.09.2014 5271 s. CMK/135, 206, 217

« HIRSIZLIKSUGU
«  OZEL HAYATIN GIZLILIGINI IHLAL SUGU
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OZETI:

Sanik hakkinda hirsizlik sugundan verilen beraat kiiatintin
yapilan incelemesinde, safin mistekinin evinde temizlikgi,
esi olan diger sangin ise sofor olarak calstigl, 12.12.2011
tarihinde evden 13.000 TL ve 100 ABD Dolarinin gadiginin
fark edilmesi Uzerine, mgteki tarafindan sanik G.'danslp-
helenilerek ¢cekmeceye seri numaralari alinlp 700 Hfara
birakildigi, 16.12.2011 gund sanik evden ayrildiktan sonra
paranin 200 TL'sinin ¢alindginin anlasiimasi Gzerine sa@in
musteki tarafindan eve c¢grilarak kendisiyle konguldugu, bu
goriantl ve kongmalarin gizlice migtekiye ait cep telefonuna
kaydedildgi olayda; oncelikle migtekinin delil olarak sun-
dugu ve sangin; esinin olaya dahli olmadgi, kendisinin de
onceki hirsizlgl inkar etmekle birlikte 16.12.2011 tarihindeki
sucu ikrari iceren ses ve gorunti kaydinin hukukalar bir
delil olup olmadginin irdelenmesi gerekir.

YARGITAY

15. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/16226 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/18892 5237 s. TCK/157, 158
Tarihi: 17.11.2014 5271 s. CMK/309

5275 s. CezinfazK/107, 105/a
+ DOLANDIRICILIK SUCU
OZETI: Kosullu saliverilmelerine bir yil kala agik ceza infakuru-

muna ayrilma hakkini kazanan hukumldler, bu infazsulin-
den en fazla alti ay sureyle yararlanirlar.seklindeki dizen-
leme kasisinda, hapis cezalari icin kaoillu saliverilmelerine
bir yil stire kaldg1 halde denetimli serbestlikten yararlandiril-
malari gerekt'l, Denetimli Serbestlik Hizmetleri Y onetmgit
nin 90/4. maddesinde yer alan “B&a bir mahkamiyet karari
nedeniyle ceza infaz kurumuna alman hiukimlunin kayd
kapatilarak, 5275 sayili Kanunun 107. maddesiningufana-
bilmesi yoninden toplama karari alinmasi ve muteaknfaz
islemlerinin buna gére yapilmasi amaciyla dosya hukiimiin
bulundugu ceza infaz kurumuna génderilmek lizere Cumhuri-
yet basavcilgina iletilir.” hUkmtne uygun sekilde, hakkinda
denetimli serbestlik tedbiri uygulanan gnin isledigi tek bir
suctan farkll yaptirimi iceren cezalar da olsa l¥iez denetimli
serbestlikten €g/ararlanmasma olanak tanityan usul yasaya
uygun olan 28/02/2014 tarihli muddetnameyi, hapiezasi ile
birlikte dogrudan verilen adli para cezasinin hukimli hak-
kindaki ilamlarin farkh olmalari nedeniyle ictimasmumkin
olmadgindan ilamlarin ayri ayri ve siraya konularak infaz
gerektginden bahisle iptal eden karara yonelik yapilanri
zin, hukdmldndn bir kez denetimli serbestlikten yatandi-
rilmasi gerektgi gerekgesi ile reddi gerekir.

Kararlarin devamina, dergimizin Aralik 2014 tarihli

144. sayisindan ulasabilirsiniz
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DANISTAY DA IRE KARARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISION

DANISTAY
5. DAIRE
Esas No.  2014/815 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/3096 2577 sIYUK/7, 10, 51
Tarihi: 09.04.2014 657 s. DevletMemurlarK/4
« HARCIRAH (YOLLUK) ISTEMLi BASVURUSUNUN
REDDINE JLiSKIN ISLEMIN IPTALI ISTEMIYLE
ACILAN DAVANIN SURESI
OZETI: Davacinin atanmasina ijkin islemde atamanin harcirahsiz

yapildg yolunda herhangi bir ibarenin bulunmamasi ve dos-
yada bu yonde bir belge ya da bilginin yer almamé&sirsi-
sinda, harcirah (yolluk) 6édenmesi talebiyle yapildrasvuru-
nun, 2577 sayili Kanunun 10. maddesi kapsaminda Ny
bir basvuru olarak kabulli zorunludur. Bu nedenle davacinin
yeni gorevine bglama tarihinin dava agma suresi igin lyéan-
gi¢ olarak alinmasi hukuken mumkin bulunmamaktadi©te
yandan, davacinin harcirah (yolluk) istemli laurusunun
reddine iliskin islemin iptali istemiyle acilan davanin, sire-
sinde oldgu da aciktir. Bu durumda; Sivagdare Mahkemesi
hakimi tarafindan, davanin sire @mi nedeniyle reddi yo-
lunda verilen kararda hukuka uyarlik bulunmagindan, ani-
lan kararin bozulmasi yerine onanmasi yolunda vernl Sivas
Bolge Idare Mahkemesinin kararinda hukuki isabet goriil-
memistir.

Kararlarin devamina, dergimizin Aralik 2014 tarihli

144. sayisindan ulasabilirsiniz
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KANUNLAR
LAW CODES

YUKSEKO GRETIM KURUMLARI TE SKILATI KANUNU iLE BAZI KANUN
VE KANUN HUKMUNDE KARARNAMELERDE DE  GIiSiKL iK
YAPILMASINA DA iR KANUN

ELEKTRON iK TICARETIN DUZENLENMES|
HAKKINDA KANUN

TURK iYE CUMHUR iYETi HUKUMET i iLE MACAR iSTAN HUKUMET i
ARASINDA KULTUR MERKEZLER iNiN KURULU SU, iSLEY isi VE
FAAL iYETLER i HAKKINDA ANLA SMANIN ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN

YUKSEKO GRETIM PERSONEL KANUNUNDA DE GISIKL iK
YAPILMASINA DA iR KANUN

ECZACILAR VE ECZANELER HAKKINDA KANUN  iLE BAZI KANUN VE
KANUN HUKMUNDE KARARNAMELERDE DE  GiSiKL iK
YAPILMASINA DA iR KANUN

TURKIYE CUMHURIYETT HUKUMET 1 iLE MAKEDONYA CUMHUR 1YETI
HUKUMET i ARASINDA KULTUR MERKEZLER INiN KURULU SU VE
FAAL IYETLER I HAKKINDA ANLA SMANIN ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN

ENGELL iLER HAKKINDA KANUNDA DE  GiSIKL ik
YAPILMASINA DA iR KANUN

TURK iYE SAGLIK ENST iTULER i BASKANLI GI KURULMASI iLE
BAZI KANUN VE KANUN HUKMUNDE KARARNAMELERDE
DEGISIiKL iK YAPILMASINA DA iR KANUN

ISTANBUL TAHK iM MERKEZ i KANUNU

167 SAYILI INSAAT iSLERINDE GUVENLiK VE SAGLIK SOZLE SMESININ
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN

Kararlarin tam metinlerine, dergimizin Aralik 2014 tarihli
144. sayisindan ulasabilirsiniz







RESMI GAZETE OZETLER i
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

KANUNLAR
No Adi R.G.
Tarih - Sayi
6562 Yiksek@retim Kurumlari Tekilati Kanunu ile Bazi 04.11.2014
Kanun ve Kanun Hikmiinde Kararnamelerdesigiklik 29165
Yapilmasina Dair Kanun
6563 Elektronik Ticaretin DUzenlenmesi Hakkinda Han 05.11.2014
29166
6564 Yiksek@retim Personel Kanununda Bgiklik Yapiima- 14.11.2014
sina Dair Kanun 29175
6565 Turkiye Cumhuriyeti Huklimeti ile Macaristan kiineti 14.11.2014
Arasinda Kultir Merkezlerinin  Kurubw, Isleyisi ve 29175
Faaliyetleri Hakkinda Ankimanin Onaylanmasinin Uy-
gun Bulundguna Dair Kanun

Aylik resmi gazete 6zetlerine dergimizin Aralik 2014 tarihli
144. sayisindan ulasabilirsiniz







ONEMLIBILGILER

MAJORINFORMATIONS

KIDEM TAZM iINATI TAVANI
ASGARI UCRET
YILLIK UCRETL 1iiziN SURELERIi
iHBAR TAZM iNATI
(AKD iN FESHINDE BiLDiRiM SURELERI)
iSSiZL iK SIGORTASI PRiMi
2014 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2013 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2012 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2011 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2010 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2009 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
KURUMLAR VERG iSi ORANI
GECICI VERGI ORANLARI
KATMA DE GER VERGIiSI ORANLARI
YENIDEN DEGERLEME ORANI
DEGERLI KAGITLAR (2014)
YASAL FAiZLER VE YURURLUK SURELER i
TiCARI TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI

AMME ALACAKLARININ TAHS 1L USULU HAKKINDA KANUN'A
GORE GECIKME ZAMMI ORANLARI

DAMGA VERG iSi (2014)
HARC TARIFESI (2014)
Yarg! Harclari (2014)
NOTER HARCLARI (2014)
VERGI YARGISI HARCLARI (2014)




TAPU VE KADASTRO HARCLARI (2014)

KiRA ARTI SINA YARGITAY'CA UYGULANAN ENDEKSLER
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU iK Verilerine Gére)
AVUKATLIK ASGART UCRET TAR IFESI
CMK AVUKATLIK UCRET TAR iFESI (2014)

HUKUK MUHAKEMELER i KANUNU BiLiRKiSi UCRET TARIFESI
HUKUK MUHAKEMELER 1 KANUNU GIDER AVANSI TAR iFESI
HUKUK MUHAKEMELER i KANUNU HAKEM UCRET TAR IFESI
HUKUK MUHAKEMELER 1 KANUNU TANIK UCRET TAR IFESI

HMK'YA GORE PARASAL SINIRLAR TABLOSU
TURK iYE CUMHUR IYET MERKEZ BANKASI
DOViZ KURLARI

Onemli bilgilerin detaylari en giincel halleri ile dergimizde
yer almaktadir ve 46 sayfa devam etmektedir
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LEGAL YAYINCILIK

2014 YILI FiYAT LiSTESI

Legalbank (Elektronik Hukuk Bankast) www.legalbank.net

0 Bir Yillik Abonelik Bedeli 340 £

Legal Hukuk Dergisi (Aylik) 02008 y1l1 300 & 02005 y1h 220 &

02014 y1h 425 & 02012 y1h 390 & 02010 yihi 350 © 02007 y1h 260 © 02004 y1h 200 ©

02013 y1h390 B 02011 yih370 B 02009 yil1 330 & 02006 yi11240 & 02003 yili 150 &

Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)

02014yl 100 & 02013 yih 90t 02012yt 90 b

Tip Hukuku Dergisi (6 Aylik) idare Hukuku ve ilimler Dergisi (6 Aylik)

02014yl 100 B 02013 yth 90t 02012yl 90 02012yth 90t

Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)

02014 yih 210 B 02013yl 190 B 02012 yil1 190 &

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik) 02006 yihi 110 B

02014y 240 B 02012y 220 B 02010 yilt 190 & 02008 yili 145 % 02005 yil1 100 B

02013 yih 220 02011 yih 200 & 02009 yilt 180 & 02007 yih 120 B 02004 yih 90 &

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Yargi Kararlari ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)

02008 yih 75 & 02007 yih 65 % 02006 yil1 25 & (2 Say1)

Mali Hukuk Dergisi (Aylik)

02014 yih 320 b 02012y 290 & 02010 yili 260 02008 y1h1 220 & 02006 yili 175

02013 y1h 290 © 02011 yih 275 % 02009 yil1 245 © 02007 yih 190 & 02005 yih 160

Fikri ve Sinai Haklar Dergisi (3 Aylik)

02014y 2106 02012y 190 & 02010y 170 02008 yil 140 & 02006 yihi 110 &

02013yl 190 B 02011 yilh 180 B 02009 yilt 160 & 02007yl 120 B 02005 yil1 100 B

Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylik)

02014yl 160 © 02012yt 145 % 02010yl 125 02008 yili 105 02006 y1l1 80 &

02013yl 1456 02011y 135 & 02009 yili 120 & 02007yih 906 02005 y1l1 50 B 2 sayn)

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylik) Regesta Ticaret Hukuku Dergisi

02014 yih 100 & 02013 yth 90t 02007 yih 75 02013 yih 60 P Gsayy 02012 yih 75 B 4 sayn)

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)

DO0AMO0s  DRNUIMSE  ohmWhae  Da0iymens  o0eyhes

Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylik) Paket Abonelik indirimleri

02014 yih 100 & 02013 y1h 90 & 02012 y1h1 90 & Dergi Miktari indirim

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik) 2 %2

02010 yihi 45 % 02009 yih 45t 02007 yili 45 & 3.5 %4
02008 yihi 45t 02006 yil1 45 6-9 % 6

10+ % 10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini Nakit, Posta Ceki
veya Banka Havalesi ile Tek Seferde 6demeniz halinde
ayrica (paket indiriminden sonra)

% 10 indirim uygulanacaktir.

Olusturacagniz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri uygulanacaktir.
Kredi Kartina 6 Taksit yapilmaktadir.

PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

BANKA ADI SUBE  SUBE KODU HESAP NO IBANNO

Yapi Kredi Bankasi Moda 217 60825788 TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88
Garanti Bankasi Moda 124 6299549 TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
Akbank Moda 256 0048668-8 TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
Tiirkiye I Bankast Bahariye 1343 47728 TR34 0006 4000 0011 1343 0047 728

Tiirkiye is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir.

Legal Yaymeailk A.S. )
Caferaga Mah. Bahariye Cad. Cam Apt. No: 63 D: 6. 34710 Kadikdy / Istanbul

Tel: (0216) 449 04 85 -

legal@legal.com.tr

86 Faks: (0216) 449 04 87
www.legal.com.tr




LEGAL HUKUK DERG iLERi SiPARiS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS

T~ Abonelik T¢in Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 04 87
= == www.legal.com.tr - abone@legal.com.tr
I- E E H I- Bahariye Caddesi Cam Apt. No:63/6 Kadikdy — Istanbul
Yapi Kredi Bankast (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

LEGAL YAYINCILIK Tiirkiye Is Bankasi (Bahariye Subesi - 1343) 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
AS. PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
LEGAL SIPARIS FORMU
ABONELIK BiLGiLERi FATURA BiLGIiLERI

Ad Soyad / Unvan: | Ad Soyad / Unvan:
Adres : Adres :
Telefon : Vergi Dairesi :
Faks : Vergi No/ TC No :
Cep Telefonu : E-Posta :

Programin Adx Abonelik Siiresi Kullama S. Fiyat1
Legalbank

Dergi Ad1 Abone Olunan Yillar Fiyat1

Legal Hukuk Dergisi

Legal Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Legal Mali Hukuk Dergisi

Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi

Legal Medeni Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi

Legal Uluslararas: Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Legal Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Legal Tip Hukuku Dergisi

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yargi Kararlar1 ve incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

TOPLAM FiYAT
INDiRIM MIKTARI
INDIRIM TUTARI
NOTLAR:
() Kredi Karti ile Odemek istiyorum () Nakit Odemek istiyorum
Banka Adr:
Kartin Uzerindeki ISIm :............ooooiiiiiiiiiie e Banka Havalesi ( )
Kart NO: toov v it i iee cvee veee et e e e e Posta Ceki ()
Son Kullanma Tarihi : . @ATEVL2Y o J—— Elden( )

Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi karti hesabima borg kaydedilerek Firmanizin hesabi bulunan
bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile ¢alisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde alacak
kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili bankalart yetkili kiliyorum.

Tarih: - /- / 20- Abone imza: Sirket Temsilcisi:

Legal Yayincilik 4077 sayil Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.



2014 YILI YUK SEK
MAHKEME KARARLARI

ARAMA DIZINLERI

INDEX OF SUPREME COURT
DECISIONS RELATED YEAR 2014

* Kavramlara Gore Arama Dizini
Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
Index of Related Law Code Articles






KAVRAMLARA GORE ARAMA D 1ZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

10 Yilhk Zamanaimi

4/I/A Kapsaminda Sigortalilik
4/1/B Kapsaminda Sigortalilik
6136 Sayil Yasaya Aykirilik

A

Abonelik Sozlgmesi Sonrasi Hizmetin Ayipifasindan
Kaynaklanan Manevi Tazminat Davasi

Acizden Dolay! Tasarruflarin Butlani

Acizden Dolay Tasarruflarin Butlani

Aciklik ilkesi

Adalet ve Kanun OniindesHik Ilkesi

Adet veya Tahsis veya Kullanimlari Ggrédcikta Birakilmg
Esya Hakkinda Hirsizlik Sugu

Adil Yargilanma Hakki

Adli Para Cezalari Belirlenirken Asgari Hadden Uasikmasi
Adli Para Cezasiniimfazi

Adli Sicil Kaydinda Tekerriire Esas Mahkumiyet Hukiii
Bulunmasi

314143
265135
265135
349138

258138

213133

244134
475141

329133 347133

434142

277139
37%136
290134
359139

Butun kararlarin bu sekilde kavramlara gore arama dizini

dergimizde yer almaktadir



KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Adli Sicil Kanunu (5352)

Madde Sayfa/Sayi
13 276134
Adli Tip Kurumu Kanunu (2659)
Madde Sayfa/Sayi
7 417143
16 200134
23 417143
31 417143

Aile Mahkemelerinin Kurulu s Goérev
ve Yargilama Usullerine Dair Kanun
(4787)

Madde Sayfa/Sayi
4 196134, 276139

Butun kararlarin bu sekilde kanun maddelerine gére arama
dizini dergimizde yer almaktadir.



LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

T~ = ' LEGAL YAYINCILIK A.S.
[ E E H [ Abonelik Igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net legal@legal.com.tr
LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)
Abonenin Fatura Bilgileri
Ad1 -Soyadi Ad1 -Soyadi
Firma Firma
Adres Adres
T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanic1 Adedi
(abone isminiz olarak
kullanilacaktir)
1 Yillik (1 Kullanici) Abonelik Bedeli 340 TL
Banka Hesabina Odeme
() Yap: Kredi Bankas: (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)
() Garanti Bankasi1 (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
() Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)
() T.Is Bankasi (Bahariye Subesi- 1343) Hesap No. 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
Posta Ceki ile Odeme
() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
Sadece |
Nakit, Posta Ceki veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina isa
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 6 Taksit
yapilmaktadir
[Ad: Soyad: [ [ Banka| |

KrediKartNo | [ [ [ T J[LT T TICT T T I T T ] [T 1]
[ JVISA [ ]MASTERCARD Son Kullanma Tarihi [ | [ -] | | cC VvV

Odeme Sekli Tarih Tutar

Pesinat Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi
karti hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamzin hesabi
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmamz ile
¢alisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar gergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalar1 yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sézlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yayincilik 4077 sayir Tiiketicinin Kor: Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarih ..../..../......... Abone Imza Sirket Temsilcisi Imza .







