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LEGAL HUKUK DERG 1Sl YAYIN ILKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal |wsied per
month.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, hukuk alanimgiléndiren
icerikte her tirli makale, karar incelemesi ve [kilacelemesi ile cevi-
rilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya der Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuesn@erning law.
Articles, case notes and comments, discussioreg@idtive development,
book reviews and other similar type of papers whach written in
Turkish and in other European languages are welcome

3. Dergi'de yayimlanmak tizere génderilen yazilagikaabir yerde
yayimlanmany ya da yayimlanmak tzere génderiimgmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should riag published
elsewhere, nor be submitted to other journals siamglously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve Uzer
versiyonlar) formatinda (. doc veya. docx dosyantiheolarak) yazilmy
olmahdir. Ayrica yazilar, @gidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinms olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; §& cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graliki yana
yasli

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 pufiteatir ara-
g1, iki yana yash

Articles should be submitted as Microsoft Wordh@itwith. doc
or. docx file extensions) documents (Microsoft €@ffi998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:rA ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 dipacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 linacisg,
justified



5. Her yazi, kaydedilgii bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltied Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted teethigor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yazyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinayvanina, caj
tigl kuruma, agik adresine, kolay gila s&lanabilecek telefon numara-
larina ve elektronik posta adresleringkin bilgiler de editdre ulgiril-
maldir.

The name (s), formal position (s), institutionaliledtion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the autfs) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Tlrkce \Bgilizce baglik ile
hemingilizce hem de Turkcézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and anigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledékinuyu ta-
nimlayan Turkce véngilizce uyguranahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficieminber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contentra article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklaakale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgnolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaaaer almalidir.

All references cited in the text should be numbénetie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & é#rticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.

10.Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan siene-
timlerinin yapiims oldugu ve basiimaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded aeady to publishand already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme goénderilecek, hakemden gelpar rdg@rultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelernr ggrgevesinde
dizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina kardecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-postaifphaberdar edile-
cektir. Tamamlanmi veya duzeltilmg yazi, Yayim Kurulu'nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be donethy editorial bo-
ard. After the assessment is completed, the astialdd be sent to an
anonymous peer reviewer. In accordance with revisweeport,
amendments may be done or the article may be deadé to be
published. After the amendments are completedartee may be sent
to peer reviewer again, by the editorial board.

12.Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasirar( hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yaxamhgine iliskin
bilgilerin gizlili gi saslanir.

All articles submitted are subject toblind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will not b®vealed to the other

party.

13.Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazarlarve bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the of the published issue will &t $oth to the
author (s) and to the reviewer (s).






Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir der-
gidir.2003 yilindan beri yayin hayatini sirdirmetéitan dergide hakem
denetiminden gecmmimakaleler, karar tahlilleri, ictihat ve mevzuabkr
nikleri ile eser incelemelerine yer verilmektediter sayida Turk ve ya-
banci akademisyenler ve hukuk uygulamacilari tadafn kaleme alinan,
hukuk ile ilgili dezerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin gonderegehukuk alanina ikin makaleler ve
diger turdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incedteri vb.), dergimizin
daha da zenginjecezine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed jalrpublished per
month concentrating on issues of law and considers fdaligation articles,
case notes and comments, discussions of legistiveopments and book
reviews. It has been in publication since 2003.hEasue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored Ilscholars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of aesgl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broausgeaof perspectives
on law; with your contributions and support our joal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2015 yilinin Bimci sayisiyla sizlerle birlikte ol-
manin mutlulgu icindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda Prof. Dr. Mustafa édpGUMUS'’iin
“Anonim Ortaklikta Borsaya Kote Edilmemie Bedeli Tamamen Odenmemi
Nama Yazili Payin Sogieesel Devri ve Bu Paya gaBorg Olarak Bedel (Nakdi
Sermaye) Odeme Borcunun Yasal Ustleniimesi (TTRIMATK m.501 ve TTK
m.352), Yard. Dog. Dr. Meral GURBUZ'iin ®zel Hayatin Gizlisi Baglaminda
Kisisel Sglik Verilerinin Korunmasl ve Yard. Doc. Dr. Didem GOC
GURBUZ'Un “Ticaret Sirketlerinin Tir Desistirmesi’ isimli makaleleri yeral-
maktadir.

Dergimizin uzman gorleri kisminda Soner ALT&'In “Anonim ve
Payli KomanditSirketlerde Yonetim Kurulu Karar Defterinin OneinYavuz
AKBULAK'In “ Yillik Gelir Sigortasi ve Av. Volkan SAMADI-Av. Sidar
TUNCA'nin “Yarg: Kararlari Isiginda Kamu/halelerine/liskin Tesis Edilen
Idari Islemlerde Bavuru Yollarinin Gosterilmesi Yikimligiine Uyulmamasi
Sorund isimli yazilar1 yer almaktadir.

Dergilerimizin 2015 yili abonelik yenileme doéneméveim etmektedir.
Her biri alaninda uzman hukukculardansala yayin ve dagma kurullarinin
hukuka katki amaciyla gonulli olarak galii zengin icerge sahip hukuk der-
gilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ile yayinyaina devam etmektedir.
Dergilerimize abone olarak vegiiz destek ile hukukun gelnesine ve yay-
ginlasmasina yapmi oldusunuz katkilarin bu yil da devam etmesini bekle-
mekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizleringel destgi ile
giiclenerek ve abone sayisini hizla arttirarak yoldevam etmektedir. Onii-
muzdeki gunlerde Dergilerimizi de elektronik ortadgarmayi planlamakta-
yiz. Legalbank sitemizden Ucretsiz 3 giunlik tamdmum imkani devam et-
mektedir. Programimizi denemenabonelerimizinvww. legalbank. netin-
ternet adresinden sitemizi ziyaret etmelerini beldkteyiz.

Editor /Editor






LEGAL HUKUK DERG isi
Cilt: 13/Sayi: 149

Yil: 2015
ICINDEKILER
Yilksek Mahkeme Kararlart KiSa OZetIOr ........c.ueeeeeeeeeeeeeeeeeee e e 21
HUKUKT MAKAIBIET ... ettt e e era e eaa s 35

Anonim Ortaklikta Borsaya Kote Edilmegnie Bedeli Tamamen Odenmemi
Nama Yazili Payin S6amesel Devri ve Bu Paya BlaBor¢ Olarak Bedel (Nakdi
Sermaye) Odeme Borcunun Yasal Ustlenilmesi (TTK9h,ATK m.501 ve TTK

m.352)

Prof. Dr. Mustafa Alper GUME .........cccovveiieieeee et 37
Ozel Hayatin Gizlilgi Baglaminda Kjisel Sa&lik Verilerinin Korunmasi

Yard. Dog. Dr. Meral GURBUZ...........coveouiieeeeee e eee et ete e snae v 69
TicaretSirketlerinin TUr Deistirmesi

Yard. Dog. Dr. Dgdem GOC GURBUZ ........cccoeveeieecreeitee s memmee s 91

0400V oI o] U] =] o PPN 121

Anonim ve Payli Komandiirketlerde Yonetim Kurulu Karar Defterinin Onemi

Soner ALTAS (Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakargh Basmiifettisi) .............. 123
Yillk Gelir Sigortasi

Yavuz AKBULAK (SPK B&UZMANI) .........cooieiiiiniiienineeeeeee e s eeeee e 129

Yargl Kararlari $iginda Kamuhalelerinelliskin Tesis Edileridariislemlerde
Bagvuru Yollarinin Gosterilmesi Yukimligiine Uyulmamasi Sorunu
Av. Volkan SAMADI

AV, SIAAr TUNGCA . ..ottt ettt nbeee s 137
HUKUK HBDEIEI ... 151
Yargitay HUKUK Kararlari.........coooooii et 175

Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlari............cooocoiiiiiiiiiiiieeeee, 177

Yargitay Hukuk Daire Kararlari..........ccccooeeiiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeee e o
Yargitay Ceza Kararlari ...........coooiiiiiiiicmmeee e e e e e e 283

Yargitay Ceza Genel Kurulu Karari.........cccccoeeeeeiiie e 285

Yargitay Ceza Daire Kararlari.............eeeeeeeeeriiiieiieiieeiieeeee e ses s 289
Danistay Karar ..........ocooviiiiiiiiimmm 315

Danstay Idari Dava Daireleri Kurulu Karari.............eeeeeeeeeiiiesecvnnvnninnnnnn. 317

Dangtay Daire KArarl .........oooooiiiiiiiiiiieeeee et a e 320

Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlar ................coeeveeeeeeveeeeeeeeeeneneenn, 325



18

Anayasa Mahkemesi Kararlar ... 341
GUNCEI MEBVZUAL .....ccuviiee e s e e e et e e st e s et e s st e e s et e s esan e asaneees 357
(1= T 1001 F= 1 359
RESMT GAZELE OZEIEIT ... eeeeee e eeeeee et e et e e e e e e e e e e neeeen 433
(@] 0= 00 T =111 L= 447
LEGAL HUKUK DERGILERI SIPARIS FORMU ......coooviiiiieiiiicie e 498
Yiksek Mahkeme Kararlart Arama Dizinleri ........oveviveiiiiiieiiiieiie e 499
Kavramlara Gore Arama DiZiNi........c.ouuiiveme e e 501
Kanun Maddelerine Gore Arama DizZiNi..........ccceeeniiieeiiiiieiiiieeeeee e, 507

LEGALBANK ABONELIK FORMU......ccocoviuiiiieiciiciesiee s mmmne e 510



LEGAL JOURNAL OF LAW
Volume: 13/Issue: 149
Year: 2015

CONTENTS

Plot Summary of Supreme Court DECISIONS ........cumeeeeeeeeeeiiieiiieiecerreeree e eee e 21

ITo F= LAY 1] T T TP PUUPPPUPPPR 35
Contractual Transferring of Unlisted and Registe®@dre That has not Yet been

Fully Paid up and as a Obligation Bonded to Thiar8hthe Legal Assumption of
Obligation to Pay the Amount of Share Capital @ampany Limited by Shares
(TCC a.491, TCC a.501, TCC a.352)

Prof. Dr. Mustafa Alper GUME .........cccovieiie et 37
Protection of Personal Health Data in the Concégight to Privacy
Asst. Prof. Dr. Meral GURBUZ...........cooimmeneereeee e 9.6
Conversion of the Type of Commercial Companies
Asst. Prof. Dr. Didem GOC GURBUZ..........ccoeeveeteecee e seemmee et 91
EXPEIrt OPINMIONS .....utiiiieiiiiiteeiee e oottt ettt et e e e e e e e e e e e e e e e e e aeeeeeeeas 121
The Severity of the Book of Board Resolutions imt}&tock and Scrip
Companies
Soner ALTAS (Ministry of Science, Industry and Technology Ghiespector)
123

Annuity Insurance

Yavuz AKBULAK (Chief Expert of Capital Markets Badiof Turkey) ........ 129
Infringment of Obligation of Indication of the Redies for Administrative Acts
Concerning Public Procurements in the Light of Qs

Atty. Volkan SAMADI

ALtY. SIdAr TUNGCA ..o emmm ettt snareee e 137
(I =To T= Ul N 1= S PR U PP 151
Court of Cassation Civil Chamber DeCISIONS ......ccc...ccooviiviiiiiiiiiiiie e 175
Court of Cassation Assembly of Civil Chambers DieCis..................cc.uvee... 177
Court of Cassation Civil Chambers DeCISIONS ..ccuuue.ieeiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee, 200
Court of Cassation Criminal Chamber DeCISIONS....ccccovviiviiiiieiiiiiiiiie e, 283
Court of Appeal Assembly of Criminal Chambers Dixis...............cccvveeee 285
Court of Appeal Criminal Chamber DecCiSiONS ....cccceeeeeeevviiicicciiiiiiieee, 289
Council of State DECISION..........cuuuiiiiiiie e e 315
Plenary Session of the Administrative Law ChambeciBion....................... 317

Council of State Chamber DECISION ........... .o eeeeeeiii e e e eeeeeaas 320



20

Decision of the European Court of Human Rights ...o.....ccccuviiiiiiiiiii, 325
Decision of the European Court of Human RightsS.............eeeiiinnn, 327
Turkish Constitutional Court DECISIONS ...........ceuuiiiiiiiiiiiiiiaiiaae e 341
CUrrent Legislation...........ooiiiiiii e e e e 357
LAW COUES ....eeiieirieieeret ettt eem e ene e 359
Abstracts of Official Gazette...........ccvviicceeei e 433
Major INfOrMALIONS ......ccee e e e e e e e e e eeeees 447
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS.......ccccceenuuenne 498
Index of Supreme Court DECISIONS .........uuuiiiueeiiiiiiiiiiieiiieee e e e e e e e e eeend 499
Index of Related Legal TErmMS.......cc.uuiiiieeeeemiiiiieiieeee e 501
Index of Related Law Code ArtiCIES .........cceceeviiiiie e 507

SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE 510



YUKSEK MAHKEME KARARLARI KISA OZETLER 1
PLOT SUMMARY OF SUPREME COURT DECISIONS

AILE HUKUKU

Edinilmis Mallara Katilma Alacagi- Kooperatif Oyelgi icin

evlilik birli gi icinde yapilan ddeme ile evlilik 6ncesi vesaama

dava tarihi sonrasi dahil tum ddemeler toplamirnirhkte dikkate

alinarak artik dger ve katilma alaga hesaplamasinin yapiimasi

[0 =T (=] N PP 226

Katki Payi Alacagl Davasi- Yurt disinda g¢i olarak cakan
taraflarin 1991 yilinda evlerghi, evlilik birligi icinde 1994
yilinda vekil edeni tarafindan satin alinan binaBimumarali
bagimsiz boliminin davali adina tescil edjldden 50.000
TL'nin dava tarihinden itibarergleyecek yasal faiziyle davalidan
tahsiline ilskin davada, mahkemece, evlilik biilidevam etmekle
yasal kagullari bulunmadiindan davanin reddine, davali kendisini
vekille temsil ettirdginden karar tarihinde yururlikte bulunan
Avukathk Asgari Ucret Tarifesine gore 5.750 TL miisvekalet
Ucretinin davacidan alinarak davaliya verilmesiaeak verilmesi

[0 =T =] N USSP 229

ANAYSA HUKUKU

Din Ozgirliigi Hakki- Rahibelerin hayir faaliyetlerini
ylritemedginden ve ibadetlerini yerine getiremguiden

sikayetci old@gu gozlemlemektedir. Halbuki dava dosyasindan,
cemaatin, s6z konusu miulkleri ve yetimhane binaiafi997'de

terk etmek zorunda kalgh anlagiimaktadir. Dolayisiyla bsikayet,

alti ay kurall ile bgdasmamaktadir. Sonu¢ olarak hikayet,
Mahkeme'ye gecikmeli olarak sunulghur ve s6z konusu

sikayetin Sozleme'nin 35. maddesinin 1. ve 4. fikralari uyarinca
reddedilmesi gerekmektedir. .............oooi e 327

BORCLAR HUKUKU

Alicinin Ihtarname ile Temerriide Disirilmesi- Taraflar
arasinda diizenlenen sipaiormunda sipasierin 6demesi teslimat
oncesinde cek ile yapilir hikm( mevcuttur. Davatics davallya
gonderdgi 04/01/2013 tarihli ihtarinda sipariformundaki bu

hikme istinaden 6deme yapilmasi halinde tim malléeslim
edileceini bildirmistir. Bu ihtarname ile daval alici temerridi
gerceklamistir. Mahkemece bu hikim tzerinde durulup, 6ncelikli

edim ylUklenen daval alicinin teslimden énce mdetiai 6demek
zorunda oldgu kabul edilerek sonucuna gore bir karar verilmesi

[0 =T =] N PP 273



XXII Yiksek Mahkeme Kararlari Kisa Ozetleri

CEZA HUKUKU

Cocugun Nitelikli Cinsel istismari- Cocuzun nitelikli cinsel
istismari eyleminin ise, TCK'nin 104/1. maddesidapinda kalan
resit olmayanla cinsel ikki sucunu olgturdusu, atili sugun
takibinin sikayete bgh oldugu ve sikayetten vazgecme nedeniyle
disme karari verildiinin anlgilimasi kagisinda, tutukliu kalinan ve
yapilan yargillama sonucu beraatle sonuglanan ggoatinsel
amagla hurriyetinden yoksun kilma sugu yonindemar tedbif
leri nedeniyle tazminat verilmesineshin 5271 sayih CMK'nin
141/1 ve devami maddelerinde belirtiantlarin davaci yoninden
gerceklatigi, bu nedenle granildgi iddia edilen maddi ve manevi
zararla ilgili olarak hak ve nesafet ilkelerine upgmakul bir
tazminata hUkmedilmesi gerekir .............vieeeeemvevvvrvvviniiiniiiiinns 304

Defter ve Belgeleri ibraz Etmemek Sucu- Defter ve belge

gizlemek sucu neticesinde e&n herhangi bir somut maddi zarar
bulunmadg cihetle, sabikasi bulunmayan hakkinda takdirirind

maddesi uygulanan ve cezasi ertelenen sanik hakkiagdn vergi

kaybinin tazmin edilmemesi gerekgesiyle hikmiinlagrkasinin

geri birakilmasina yer olmailna karar verilmesi yasaya aykiridir. .......... 303

Elektrik Enerjisi Hakkinda Hirsizlik Sugu- Somut olayda, A...
Elektrik Dagitim A.S. tarafindan mahkemeye génderilen 18 Kasim
2011 tarihli yazi cevabina goére saniklarin borcubulunmadg

bildirilmi stir. 6352 sayili Yasanin gegici 2. maddesine goére
hikmin acgiklanmasinin geri birakilmasi kararininrilciegi
19.07.2012 tarihi itibariyle saniklarin kurum zanartamamen

tazmin ettikleri anlgldigindan ceza verilmesine yer olmguha

Karar Verilmesi gerekir. ...........uuuuuuuees s eeeevressssnnsennsrennnnrnnn.————— 305

Bltln kararlar bu sekilde Ozetli olarak dergimizn
Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz
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7 ANONIM ORTAKLIKTA

BORSAYA KOTE EDILMEM 1iS VE BEDELI
TAMAMEN ODENMEM IS NAMA YAZILI PAYIN
SOZLESMESEL DEVRI VE BU PAYA BAGLI BORC
OLARAK BEDEL (NAKD i SERMAYE) ODEME BORCUNUN
YASAL USTLENILMEST (TTK m.491; TTK m.501 ve TTK m.352)

(CONTRACTUAL TRANSFERRING OF UNLISTED AND REGISTEREARE
THAT HAS NOT YET BEEN FULLY PAID UP AND AS A OBLI®N BONDED
TO THIS SHARE, THE LEGAL ASSUMPTION OF OBLIGATI@\PRY THE
AMOUNT OF SHARE CAPITAL IN A COMPANY LIMITED BY SES

(TCC a.491, TCC a.501, TCC a.352))

Prof. Dr. Mustafa Alper GUMU §

OZET

Bu calgmada yasal @gam olwturan Turk Ticaret Kanunu (TTK)
m. 491 kapsaminda bedeli tamamen 6dengiaama yazili paylarin devri;
TTK m.501 kapsaminda bu payashdedel 6deme borcunun yasaya dayali
Ustlenilmesi;sartlari, sekli ve sonugclari ile incelenstir. Baglantili olarak
TTK m.352 hukmu tGzerinde de ayrintili olarak durutar.

Anahtar Kelimeler: anonim ortaklik; bedeli tamamen 6denmgmi
nama yazil pay; yasal bor¢ devri

ABSTRACT

This study is to examine, the transfer of registesieares that have
not yet been fully paid up under article 491 ofKisin Commercial Code
regulating legal registered shares with restrictednsferability, the
legal assumption of obligation to pay the amounsiudre capital and
the legal form, requirements and effects thereo$yant to article 501.
Accordingly, article 352 of TCC is thoroughly exaed.

H Hakem denetiminden gegtir.
" istanbulSehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk@tim Uyesi



26 Anonim Ortaklikta Borsaya Kote Edilmeme Bedeli Tamamen
OdenmengiNama Yazili Payin Soziaesel Devri ve Bu Paya Bla
Borg Olarak Bedel (Nakdi Sermaye) Odeme BorcunisaMastlenilmesi

(TTK m.491; TTK M.501 ve TTK m.352)

Keywords:company limited by shares; registered shares liaat
not yet been fully paid up; legal assumption ofgstion

*k%k

Ancak gerek TTK m.501/I'de gerekse de TTK m.50X#l vur-
gulanan devrin pay defterine kaydinin hukuki bkighin var olmasi
kacinilmazdir. Kanimizca s6z konusu etkigolan paya kgi borca
iliskin olmayip, devralanin pay lzerinde tasarruf gtia iliskindir.
Nasil ki TMK m.705/I'nin “Miras, mahkeme karari, cebri icraggal,
kamulgtirma halleri ile kanunda 6ngorilen gbr hallerde, mulkiyet
tescilden 6nce kazanilir. Ancak, bu hallerde malitasarruf glemleri
yapabilmesi, mulkiyetin tapu kgiine tescil edilmiolmasina bglidir”
hikmi uyarinca mirascilar miras yoluyla tescilstzsap ettikleri tain-
maz Uzerinde tasarrufta bulunabilmek icin tapu &ukie adlarina tescil
yaptirmalari gerekli ise; “benzeekilde” bedel 6deme borcu glanama
yazili payini devralanin gecerli olarak hak sabidugu s6z konusu pay
Uzerinde yeniden tasarrufta bulunabilmesi icin dafterine kaydi sa
lamasi zorunludur. [@er bir deysle pay defterine kayit gercekleeden
devralan pay! Uzerinde yeniden tasarrufta bulunamana kagilik 6g-
retit onay Uzerine ve fakat pay defterine kayit gergmhéksizin
devralanin gercek$éirdigi devri gegerli saymakta, ancak en son devra-
lan adina pay defterine tescilin yapiimasi bakimmdevir beyanlarinin
dizgun bir zincir olgturmasini aramaktadir. Pay defterine kayda kurucu
islev yikleyen gorgler kapsaminda da, devralanin adina kayit yapil-
maksizin yapaga devirler, hak sahibi olmamaktan kaynaklanan ta$ar
yetkisi yoklysundan dolayi gecersiz olacaktir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz

1 Bkz. TEKINALP (POROY/CAMQGLU), N.767a s.548.
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#OZEL HAYATIN G izZL iLiGi BAGLAMINDA

KISISEL SAGLIK VER ILERININ KORUNMASI

(PROTECTION OF PERSONAL HEALTH DATA IN THE CONCBFT
RIGHT TO PRIVACY)

Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Meral GURBUZ"

OZET

Kisisel salik verilerinin korunmasi, kilik hakkinin konusunu
olusturan temel dgerlerden biri olarak kabul edilen 6zel hayatin igigi
ile yakin iligki icerisindedir. Glniimizde hizla g&n teknoloji, bilgiye
erisimi kolaylastirmakla beraber, kisel verilerin elde edilmesi, depo-
lanmasi ve paytaimasi bakimindan kilerin temel hak ve 6zgurlikle-
rini tehdit eder bir duruma gelgtir. S6z konusu teknolojinin kullanimi
karsisinda 6zel hayatin gizlgi ve kisisel verilerin korunmasi konusu
0zel bir 6nem kazanstir. Salik hizmetinin sunulmasinda da, hasta
verileri ile teshis ve tedavinin tUmsamalarina igkin bilgiler kayit altina
alinarak elektronik ortamda depolanmaktadir. Buugurhasta mahre-
miyetinin ortadan kalkmasi vesisel sglik verilerinin amag du kulla-
nimi gibi ¢aitli olumsuzluklar ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu calsmada, ksisel sglik verilerinin korunmasi konusu 6zel ha-
yatin gizliligi ilkesi ve kiisel verilerin korunmasina skin temel esaslar
cercevesinde incelenecektir.

~Anahtar Kelimeler: Ozel hayat, hasta hakki,sldel s&lk veri-
leri, hassas veri

ABSTRACT

The protection of personal health data is in closlation with the
right to privacy, which is accepted as one of thadhmental values
establishin? the subject of personality rights.haligh today’s rapidly
evolving information technology facilitates accessnformation, it also
threatens the fundamental rights and freedoms efitigividual with
regard to obtaining, storing and sharing personailtal As the use of
new information technology became prevalent, tgatrio privacy and
protection of personal data privacy have gainedtjgatar importance.
Patient data and information about the diagnosisd all phases of
treatment are recorded and stored in digital formthe health services
provision process. Thus, it may pose the risks sschiolating patient
privacy and abuse and misuse of personal healta.dat

H Hakem denetiminden gegtir.
" Anadolu Universitesi Hukuk Fakiltesi, Medeni Hukiukabilim Dall



28 Ozel Hayatin Gizlisi Baglaminda Kjisel Sglik Verilerinin Korunmasi

In this study, the protection of personal healthtadavill be
examined in the framework of the basic principlegarding the right to
privacy and the protection of personal data.

KeywordsPrivacy, patient rights, personal health data, geresdata

*kk

Kisisel sa&lik verileri, kisinin gizlilik alanina dahil olup; hassas ki-
sisel veri nitelgi tasirlar. Kisisel verilerin korunmasi, ilk samada bi-
reylerin 6zel hayatlarinin korunmasi anlamina g&bedtir. Ozel hayatin
gizlili gi hakki, Ozellikle birey ve devlet arasindakiskii bakimindan
onem taimaktadir. Ozel hayatin gizlg ilkesi, s6z konusu i§kide or-
taya cikan guc dengesiiin gideriimesinde ve kileri 6zel hayat
alanlarina mudahale edebilecek kurumlarasikborumak konusunda
halen Tlevsel bir yere sahip olmakla beraber, yeterlikanrumay sgla-
yip s&lamadg tartsilir bir hale gelmgtir.

Teknolojideki hizli gekme ve bilgi toplumuna gecilmesi ile bir-
likte, bilgilerin elektronik ortamlardaslenmesi ve glenen bu bilgilerin
kolaylikla nakledilebilmesi, 6zel hayatin %(izgihin orunmasina ikin
benimsenny geleneksel yakkami yetersiz kilmgtir. Ayni gelsme, Ki-
sel salik verilerinin korunmasi hususunda da 6zel biruwoa ihtiyaci
ortaya cikarmtir. Hassas veri nitali tastyan S%hk verilerinin toplana-
rak elektronik merkezlerde saklanmasisilik hakkinin, 6zel hayatin
EIZ|I|IgInIn korunmasina ve hekimlik megiae 6zgu sir saklama yu-

umlaldgine iliskin ilkelerin yaninda, 6zel bir veri koruma yasasye-
rektirmektedir. Kgisel Verilerin Korunmasi Kanunu Tasaris’'nda yer
alan diuzenlemelere goére “6zel nitelikli” olarak lani kisisel s&lik ve-
rileri ancak sayilan istisnai durumlardgenebilecektir. Tasari gerekce-
sinde, ayrimci uy?(ulamalara ve %phalrlyetlere yol agablle;? gerekce-
siyle, kural olarak bu verilerinslenemeyecg ifade edilmitir. Ta-
sar’nin kanunlgarak yurdrlige girmesi ortaya ¢ikan klogu kismen
doldurabilecektir.

Diger yandan, gdik verileri konusunda, bu verilerislenme si-
reclerinde anonimigiriimesi ve boylece kinin belirlenebilir olma nite-
liginin ortadan kaldirilmasi da ayrica 6nemirteaktadir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz
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#TICARET SIRKETLER iNiN TUR DEGiSTIRMESI
(CONVERSION OF THE TYPE OF COMMERCIAL COMPANIES)

Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Digdem GOC GURBUZ

OZET

6102 sayili Tuark Ticaret Kanunu'’nda 6nemligdgklikler getiren
dizenlemelerden birisi de ticargtketlerinin tir (nev’i) degisikli gidir.
Kanun’da 180-190 hidkumleri arasinda dizenlgnofan tir dgistirme
eski Ticaret Kanunu'nda yer alan ilkelere yer vekhaebirlikte daha
ayrintili ve yenilikci dizenlemeler icermektediren Ticaret Kanunu
biyuk olgcudesvicre Birlsme Kanunu ve ilgili Avrupa Birfii yonerge-
sine dayanmaktadir. Bu gahada ticaregirketlerinin tir degistirmesine
ili skin yeni hikiumlerin uygulanma alani, kapsam verkan) ¢saitli so-
runlara @irlik verilmek suretiyle incelenrsgiir.

Anahtar Kelimeler: Ticaretsirketleri, Yapisal dgisiklikler, Ttr
degistirme.

ABSTRACT

An important revision in Turkish Commercial Code. 8402 is
the one related to the regulations on conversion tlug type of
commercial companies. Besides keeping the basnciples that were
enacted in the former commercial code, the new latigms on
conversion of the type of commercial companieschvtake place in the
articles 180 through 190 of the new code, is mostaittd and
innovative. The new Turkish Commercial Code is indstsed upon the
Swiss Federal Act on Merger and the related Europgaion Directive.
The area of practice, the scope and the restrahthie new regulations
on conversion of the type of commercial companiesegaamined in this
study with an emphasis on various problems encoeuahte

Keywords: Commercial Companies, Structural Change, Conwversio
of Type (of Companies).

*kk

H Hakem denetiminden gegtir.
" Marmara Universitediletme Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dalgfétim Uyesi.



30 TicaretSirketlerinin TUr Deiistirmesi

Tar desistirmede yeni tirin kurukwna iliskin hdktmlerin uygu-
lanmasi gerekir. Yeni tugirketin kurulusu icin gerekiyorsa, Bakanlik
izni de alinir. Bilango gunuyle tur gigtirme raporunun dizenleriili
tarih arasinda alti aydan fazla zaman gegrmia son bilanconun c¢ika-
rildig1 tarihten itibarersirketin malvarlginda énemli dgisikliklerin ol-
masl! halinde ara bilanco c¢ikarilir. Turgdgirecek sirketin yonetim or-
gani yazil olarak TTK. md.185'de dngoérilen bilgiteyer aldgi bir tar
degistirme plani duzenler. Tur dstireceksirketin yonetim organi tara-
findan ortaklara bilgi verilmesi ve menfaatlerirkorunmasi amaciyla
tur desistirme hakkinda yazili bir rapor da dizenleyecekKiiir desisti-
receksirketin ortaklarina tir dastirme islemi ile ilgili aydinlanmalarini
sgilamak Uzere genel kurulda karar alinmasindan ofmzémce tir de-
gistirme ile ilgili evraklari inceleme yetkisi taninghr. Yonetim organi
tarafindan hazirlanan tir glgtirme plani genel kurul tarafindan TTK.
md.189/1'deki yetersayilarla onaylanacak ve bdglelitir deistirme
karari alinacaktir. Genel kurulda alinan tigigrme kararindan sonra
ybnetim organi tarafindan tir gigtirme ve yeni tlre aigirket sozlg-
mesi tescil ettirilir. Ttr dg@stirme tescil ile gecerlilik kazanir ve Ticaret
Sicili Gazetesi’nde de ilan yapilir.

Ticaretsirketlerinin tir dgistirmesinin en dnemli sonucu yesir-
ketin eskisinin devami sayillmasidir. Ayrica ortakigirket paylarinin
ve haklarinin korunmasi ortaksal konumun devanesillcercevesinde
Ozel olarak duzenlenstir. TUr desistiren sirketin alacakhlari da korun-
mustur. TUr deistiren sirketin borclarindan, tir ggstirmeden dnce so-
rumlu olan ortaklarin sorumlugw, tir degistirmeden sonra da aynen
devam eder. Tur gestirmeden sonra d@n borclar icin sorumluluk yeni
tur hikumlerine gore belirlenir. Tur gigtirmede yeni tire dostiirdlen
sirket eski sirketin devami oldgundan sirketin calsanlariyla yap#i
hizmet s6zlgmesinde bir d@siklik olmamaktadir.

Ticaretsirketlerinin yapisal d@sikli gi ile ilgili olarak ortaklik pay
ve haklarinin incelenmesi, biglae, bolinme ve tir g@estirmenin iptali
ile sorumluluk konularinda ortak hukimlere yer lraigtir. Ayrica bir
ticari isletme TTK. md.182 ila 193'Un kiyas yoluyla uygulaasn sure-
tiyle ticaret sirketine dongebilecesi gibi, bir ticaret sirketinin hangi
tirde olursa olsun ticargletmeye dongtirtlmesi de mumkuanddar.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz
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ANONIM VE PAYLI KOMAND iT SIRKETLERDE YONET iM
KURULU KARAR DEFTER iNIiN ONEMI"

(THE SEVERITY OF THE BOOK OF BOARD RESOLUTIONSOMIT-STOCK
AND SCRIP COMPANIES)

Soner ALTAS
(Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlgl Basmifettisi/
Ministry of Science, Industry and Technology Chikfspecto

6102 sayili Turk Ticaret KanuhyTTK) ?nun 124iincti maddesi-
nin ikinci fikrasina gére anonim ve sermayesi paylaolinmig koman-
dit sirket sermayssirketi sayllmaktadir. Anonimgirket, yonetim kurulu
tarafindan yonetilir ve temsil olunf TK, m.365). Sermayesi paylara
boluinmis komanditsirketler ise yoneticiler tarafindan yonetilir ventsil
olunur. Anonimsirketlerin yonetim kurulunun gorevleriyle sorumligbu
larina iliskin hiukimlerinin, sermayesi paylara bolingmkomanditsir-
ketlerin yonetici olan komandite ortaklari hakkindk gecerlidif(TTK,
m.570) Tuzel kii tacir olmalari noktasinda, anoniginketler ile serma-
yesi paylara bolinmikomanditsirketler tarafindan gerekli ticari def-
terlerin tutulmasi yasal bir zorunluluktur. Bu deferden birisi de yone-
tim kurulu karar defteridiriste bu cagmamizda, anonim ve sermayesi
paylara bolinmgi komanditsirketler tarafindan tutulacak olan yonetim
kurulu karar defteri, anilan defterde hangi bilglger verilmesi lazim
geldigi ve karar defterine #kin yasal yukumltlUklerin yerine getiril-
memesinin mieyyideleri Gzerinde durulacaktir.

“Bu calsmada belirtilen gorgler yazarina ait olup, ¢ahigi Kurumunu bglamaz.

1 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu, 13 Ocak 2011hiade kabul edilmi 14 Subat
2011 tarihli ve 27846 sayilll Resmi Gazete'de yagnmis ve 1 Temmuz 2012 tari-
hinde yururle girmistir.

2 Calsmamizda, 6102 sayil Tiirk Ticaret Kanunu icin TTikaktmasi kullanilngtir.
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Anonim sirketlerde yonetim kurulunun, sermayesi paylaraihél
mis komanditsirketlerde yoneticinin veya yoneticilergirket yonetimi
ile ilgili olarak aldgl kararlarin yonetim kurulu karar defterine yazigma
zorunludur. Yonetim kurulu karar defterindeki k#gnin asgari olarak
karar tarihini, karar sayisini, toplantida hazilubanlari, kararin iceri-
gini ve Uyelerin imzalarini icermesi gerekir. Kararilyelerden birinin
yaptgl oneri Uzerine gerlerinin yazili onay! ile alinmasi halinde imza-
larin bulundgu k&1t veya k&itlar karar defterine yagtirilir.

Ticari defterlerin mevcut olmamasi yahut saklanmamaéalle-
rinde, sorumlular tGgylz ginden az olmamak Uzere @il cezasiyla
cezalandirlirlar. Bu nedenle, yonetim kurulu kadsafterinin mevcut
olmamasi veya hicbir kayit icermemesi yahut sakkmasi hallerinde,
yonetim organi tyeleri 6.000 TL'den 73.000 TL'yedka adli para ceza-
siyla cezalandinlirlar. Ayrica, yonetim kurulu &ardefterininacilis ve
kapang onayinin hi¢ yahut zamaninda yaptiriimamasi haligickete
idari para cezasverilir. Bahsigecen cezalara muhatap olmamak icin,
anonim ve sermayesi paylara boélignkdmanditsirket yoneticilerinin
yonetim kurulu karar defteri tutma, onaylatma vélaama konusunda
gerekli 6zeni gbstermeleri menfaatlerine olacaktir.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz
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YILLIK GEL iR SIGORTASI"
(ANNUITY INSURANCE)

Yavuz AKBULAK
(SPK Basuzmani/Chief Expert of Capital Markets Board of Turkey

Bilindigi tzere, tasarruf kavrami, hane halkieime ya da ullke
ekonomisi gibi ekonomik bir birimin cari geliri ileari tiketim harca-
malari arasindaki farki ifade etmektedir. Bir Uleefbrikalar, donanim
ve konut gibi temel sermaye mallarinda sagazlanabilmesi tasarruflari
gerektirir. Sermaye yaratilmasi icin gerekli kaylaaktemel olarak bir
ulusun kolektif tasarrufundan gar.

Ulusal tasarruf, 6zel tasarruf ile kamu tasarrufler toplamina
esittir. Ulusal tasarruf, her Glkenin kendi ekononydpisina gorgekil-
lenir. Kamu tasarruflari kamu kullanilabilir gelilie gideri arasindaki
fark olup, Ulkeden ulkeye dsir. Bazi Ulkelerde kamu harcamalari
kamu gelirlerinden yuksek olgundan butce aciklari s6z konusudur.
Ozel kesim tasarruflari ise hane halklar yletimelerce yapilan tasar-
ruflari kapsamaktadir. Hane halki tasarruflari, lingelir hesaplarinda
hane halki harcanabilir gelirinden hane halki timkeharcamalarinin
cikartilmasi ile bulunurisletme veya firma tasarruflar isgldtmelerin
dagitilmams karlari ve sabit sermaye amortismaninin toplanfade
eder. Net gletme tasarrufundan kasit @almams karlar yani birikmg
kazanclardir.

Hazine Mustgarhiginin yillik gelir sigortasi dizenlemesi ile tlke-
miz hane halklari bakimindan yeni bir tasarruf aracsigortacilik ke-
simi acgisindan ise yeni bir sigorta turine kswustur. Bu dizenle-
meyle, bireysel emeklilik sisteminde tasarruf yap@nselere ya da bir

" Bu yazida yer alan gagiér yazarina ait olup catigi kurumu bglamaz, yazarin
calistigl kurum veya goreviyle gki kurulmak suretiyle kullanilamaz.



36 Yillik Gelir Sigortasi

kenarda birikmy parasi olanlara, bu paralarini “Yilhk Gelir Sitgs1”
sistemine yatirip dmur boyu ikinci emeklilik gyiina sahip olma ve
emekli maaini cocuklarina birakabilme olagigdaninmaktadir.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGI KARARLARI | SIGINDA KAMU iHALELER iNE
ILiSKIiN TESIiS EDILEN iDARI ISLEMLERDE BA SVURU
YOLLARININ GOSTER iLMESi YUKUMLULU GUNE
UYULMAMASI SORUNU

(INFRINGMENT OF OBLIGATION OF INDICATION OF THE REMIES FOR
ADMINISTRATIVE ACTS CONCERNING PUBLIC PROCUREMENTBHE
LIGHT OF CASE LAW)

Av./Atty. Volkan SAMAD I’
Av./Atty. Sidar TUNCA

En temel anlamiyla hak arama 0zggtliidevlet kagisinda bireyin
basvuru hakki ve bireye Bauru hakkinin taninmasinin yani sirg\nau
hakkinin etkin bigcimde kullanimi ve hakkin kullanma iliskin hukuki
kosullarin bilinebilirligini de kapsayan bir kavramdlir

Bu balamda; hukuk devleti olmanin temellerinden birirolana-
yasa'nin 125. maddesinde ifadesini bulan idaremn thrli eylem ve
isleminin yargl denetimine tabi olmasina yonelik ilkeisindan idari
islemlere kagi bavuru yollarinin gosterilmesi ilkesi, idarenin huleuk
uygunluk denetiminin etkilsekilde gerceklgtirilebilmesi bakimindan en
etkili mekanizmalardan birini §&il etmektedir.

idari islemde bavuru yollarinin goésterilmesi yukimligi, idari
isleme kagl bagvuru hakkini kullanacak olan ilgilinin, rgekilde hareket
etmesi gerekdi bilgisinin, idare tarafindan ilgiliye bildiriimedir. Ani-
lan yukumluluk, yalnizca idarsleme kasgi bagvurulabilecek yollari de-
gil, bagvuru mercileri ve surelerinin de belirtiimesi gelikkini iceren
bir hukuki milessese olarak kaniza ¢ikmaktad?fr

" Ankara Barosu, volkansamadi@gmail.com

™ Ankara Barosu, tuncasidar@hotmail.com

! Kabgglu 1.0.: Ozgiirliikler Hukuku, Ankara, 2002, s. 163 vd.

2 Atay Sanh Y.: “idari islemde Bavuru Yollarinin Gésterilmesi Yukimlugii”, Tar-
kiye Barolar Birlii Dergisi, Yil: 2011, Sayi: 96, s. 295.



38 Yarg: Kararlari lsiginda Kamuhalelerineliskin Tesis Edileddari /slemlerde
Basvuru Yollarinin Gésterilmesi Yukumligiine Uyulmamasi Sorunu

Nitekim; Anayasa’nin 40. maddesine 2001 yilindeee&h ikinci
fikraya gore‘Devlet, islemlerinde, ilgili kyilerin hangi kanun yollari ve
mercilere bavuracaini ve sdrelerini belirtmek zorundadir.hukmi
uyarinca; s6z konusu yukumlulik, bir anayasal hiedine dongturile-
rek idare hukuku rejimimiz agisindan da uygulariabile gelmgtir®.

1982 Anayasasr’'nin 40. maddesinin ikinci fikrasiyga alan ve
yontemsel bir temel hak kurali olanslaru yollarinin gosterilmesi, go
rudan uygulanabilir nitelikte bir Anayasa kuralidBu kuralin kamu
ihale hukukuna yansimasi acisindan, gerek ihaleamakdarelerin ge-
rekse de Kamihale Kurumu'nun kamu ihalelerine skin olarak tesis
etmis olduklar kararlarda, kararin muhataplarina kakaal bagvurul-
masl! gereken idari kauru yolunu ve suresini gou ve eksiksiz bir bi-
cimde gostermeleri gerekmektedir.

Danstay’'in konuya ilgkin yerlesik uygulamasinda da belirtilgji
Uzere; kamu ihalelerine gkin tesis edilen kararlarda da idarelerce idari
basvuru yolunun bildirilmesi yakumldlgine uyulmamasi halinde; kara-
rin ilgilisine bildirimi usulstiz bir hale gelecekewlgili tarafindan ka-
rarda belirtilen bgvuru yoluna ve siresine uyulmak suretiyle gergekle
tirilen idari bgvurunun usul yoninden reddine karar verilemeyecekti

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz

% S8z konusu anayasa kuraliningdalan uygulanabilirfiine iliskin ayrintili bilgi icin
bknz: Atay: s. 296-304.
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HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

*Yilhk Gelir Sigortalar Yénetmelfii Yayinlandi
* Ev Hizmetlerinde 5510 Sayili Kanunun Ek 9uncu Masi Kapsaminda Sigortali Gairllmasi
Hakkinda Teb# Yayinlandi
* Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Hakkinda YonetiikeDegistirildi
* Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, Jandarmakilat, Gérev ve Yetkileri Kanunu ile Bazi
Kanunlar Dgistirildi
* Elektronik Uriin Senedi Yonetmgii Degistirildi
* Bazl Kanun ve Kanun Hikmiinde Kararnamelepitildi
* Turkiye Cumhuriyeti Hikumeti ile Japonya HikimaAtiasinda Tirkiye Cumhuriyetinde
Nukleer Gug Santrallerinin ve Niikleer Giig Sanayis(Belistirimesi Alanindaisbirli gine
Iliskin Anlasma ile Tirkiye Cumhuriyetinde Nikleer Guig Santratim ve Niikleer Giig
Sanayisinin Geftirilmesine Dairisbirligi Zaptinin Onaylanmasinin Uygun Bulurgduna Dair
Kanun Yayinlandi
* Tlrkiye Cumbhuriyeti Hukiimeti ile Birlgnis Milletler Kalkinma Programi Arasinda Ugiinci
Taraf Maliyet Paylsgimi Anlasmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulugdna Dair Kanun
Yayinlandi
* Yargitay Kanunu ile Hukuk Muhakemeleri Kanunuddgirildi
* Kamu Kurum ve Kurulglarina Eski Hukimli veya Terdrle Micadelede Malay@nayacak
Sekilde Yaralananlariisci Olarak Alinmasinda Uygulanacak Usul ve Esaskakkthda
Yonetmelik Deistirildi
* Bazl Kanun ve Kanun Hikmiinde Kararnamelepitéildi
* Orman Kanununun 16nci Maddesinin Uygulama Yondtgn®egistirildi
* Karadeniz Ekonomilsbirligi Orgtii ile Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasintigerkez
Anlasmasinin Ekinde D#siklik Yapilmasina ve Kei Merkezinin Kalici Olarakesinmasinin
Usullerineiliskin Karadeniz Ekonomiksbirli gi Orgiiti ile Turkiye Cumhuriyeti Hikiimeti
Arasinda Anlamanin Onaylanmasinin Uygun Bulurgdma Dair Kanun Yayinlandi
* Turkiye Cumhuriyeti Huktmeti ile Sudan Cumhuriyeltikiimeti Arasinddkili Tarimsal
Isbirligi ve Ortaklginalliskin Anlasmanin Onaylanmasinin Uygun Bulurgduma Dair Kanun
Yayinlandi
* Turkiye Cumhuriyeti ile Kosova Cumhuriyeti Arasia Serbest Ticaret Arganasinin
Onaylanmasinin Uygun Bulunguna Dair Kanun Yayinlandi
* Tlrkiye Cumhuriyeti Hikimeti ile Azerbaycan Cunmiyeti Hikiimeti Arasinda Arama ve
Kurtarma Hizmetlerinin Koordinasyonuna Dair Agrizanin Onaylanmasinin Uygun Bulurgdu
Hakkinda Kanun Yayinlandi
* TUrkiye Cumhuriyeti Hikimeti ile Tirkmenistan Hiitketi Arasinda Genglik ve Spor
Alanindaisbirli gi Anlasmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulugdna Dair Kanun Yayinlandi




* Turkiye Cumhuriyeti Hukumeti ile Kosova Cumhurtyélikumeti Arasinda Kultur
Merkezlerinin Kurulgu, Isleyisi ve Faaliyetleri Hakkinda Angaanin Onaylanmasinin Uygun
Bulundusuna Dair Kanun Yayinlandi

* Yiksekdsretim Kurumlari Tekilati Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hikminde
Kararnameler Dgstirildi
* Yiksekd@zretim Kurumlari Tekilati Kanununda Dgsiklik Yapilmasina Dair Kanun
Yayinlandi
* Is Saligl ve Glivenlgi Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hilkkmiinde Kararname
Degistirildi
* Tlrkiye Cumhuriyeti ve Avrupa Komisyonu ArasinBatilim Oncesi Yardim Araci (IPA 1)
Cercevesinde Birlik Tarafindan Turkiye Cumhuriyetiapilacak Mali Yardimin
Uygulanmasindliskin Diizenlemeler Hakkinda Cergeve Agnteanin Onaylanmasinin Uygun
Bulundysuna Dair Kanun Yayinlandi
* Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti ile Bulgaristan Cunntiyeti Hikiimeti Arasinda Acil
Durumlar Alaninddsbirligi Anlasmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulugdoa Dair Kanun
Yayinlandi

Hukuk haberlerinin tamamina
Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECIEDNS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/9-1438 jlgili Kanun/Madde
2015/580 5521 sIsMahK/7, 8, 15
21.01.2015 6100 s. HMK/297, 321, 322, G¢3

« ISCIILE ISVEREN JLISKISINDEN KAYNAKLANAN
ALACAK DAVASI »
« TEMYIZ DILEKCESININ DAVACI TARAFA TEBLIG
EDILMEMEST
Direnme kararinin davaci vekiline telgh edilmedgi anlagil-
maktadir. Gerekgeli karar davaci vekiline Tebligganunu ve
ilgili mevzuat dikkate alinarak teb$ edilmeli, temyiz siresi
gectikten sonra ve gerel@inde 6100 sayili Hukuk Muhake-
meleri Kanunu’'nu “Gegici madde 3" atfiyla uygulanmikta
olan Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu’nun 432. mad
desindeki usul glemleri yerine getirilmelidir. Yukarida (2) nu
marall bentte yer alan aciklamalar goultusunda yapilan in
celemede; Davall vekiline ait temyiz dilek¢esiniavéci tarafa
teblig edilmedgi anlasiimaktadir. Temyiz eden davali vekili
tarafindan sunulan temyiz dilek¢esinin, 6100 sayHukuk
Muhakemeleri Kanunu’'nu “Gegici madde 3” atfiyla uygr
lanmakta olan HUMK’nun 433. maddesi gegince davaci
vekiline Tebligat Kanunu ve ilgili mevzuat dikkatalinarak
teblig edilmeli ve yasal sire beklenildikten sonra Huk@enel
Kurulu Bagkanhgina génderilmelidir. Ag¢iklanan nedenlerle
eksikler giderildikten sonra Yargitay Hukuk Genel fulu
Bagkanligi’'na gonderilmek tizere dosyanin mahkemesine geri
cevrilmesi gereknstir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/17-1656 jlgili Kanun/Madde
2014/1099 2004 sIiK/44, 96
24.12.2014 6098 s. TBK/202

ISTIHKAK DAVASI
MULKIYET KARINESI
KAMU DUZEN{

DAVA SARTLARI

KESIN HUKUM ITIRAZI




44

Yargitay Hukuk Kararlari

OZETI: Dava sartlari, dava acilmasindan, hikim verilmesine kadar

var olmalidir. Davagartlarinin davanin acildg giinde bulun-
mamasl| ya da bwartlardan birinin yargillama gamasinda
ortadan kalktginin ¢grenilmesi durumunda, mahkemenin
davayr mesmu olmagindan reddetmesi gerekir. Davgartla-
rindan bazilari olumlu bazilari ise olumsuz (davanaciimasi
sirasinda bulunmamasi gerekeggrtlardir. Dava konusu
uyusmazlgin daha 6nce bir kesin hikim ile ¢ozimlengni
olmasi da davasartidir. Bu sart, olumsuz davasarti olarak
adlandirilir. Kesin hikim itirazi ise, davanin heasamasinda
ileri surtilebilen ve mahkemenin de; davanin hesamasinda
kesin hukmin varlgini kendiliginden gozetip, var§ halinde
davay kesin hilkkimden reddetmesi gerekir. Yine kdsilkim
itirazi mahkemede ileri surilmemngiolsa dahi, ilk defa Yargi-
tay'da ve dahasi bozmadan sonra da ileri surtlebiBu ba-
kimdan usulii kazanilmy hakkin istisnasidir ve taraflarin ira-
desine de gl olmayan mutlak bir etkiye sahiptir. O nedenle
kesin hikmun varlginin, yargilamanin bir kesiminde nazara
alinmamy olmasi dger bir kesiminde ele alinmasini engelle-
mez.Bu bglamda kesin delil ise, yanlari ve hakimi gayan,
bu tip delillerle kanitlanan olayin hukuksal d#u olarak ka-
bul edilmesi gereken delillerdir. Hakimin kesin dééri takdir
yetkisi yoktur. Bu bicimde ispatlanan hususu g kabul
etmek zorundadir. Hukukumuzda kesin deliller sinirblup
bunlar, ikrar, senet, yemin ve kesin hukimduir. Soimmalayda
davalh-alacakli vekilinin, kesin hikium itirazina kou yaptgi
ilamin, eldeki dava bakimindan gayici olup olmadgi husu-
sunun deggerlendirilip takdir edilerek varilacak sonug uyarca
bir karar verilmesi gerekir. Oyleyse, direnme karayukarida
gOsterilen dgisik gerekce ve nedenlerle bozulmalidir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/12-2353 ilgili Kanun/Madde
2014/1039 2802 s. HakimlerSavcilarK/93/a
17.12.2014 6100 s. HMK/46, 49

TAZMINAT DAVASI

HAK DUSURUCU SURE

KISISEL KUSUR

HAKSIZ FIiL . .

HAKIM VEYA SAVCI ALEYHINE TAZMINAT DAVASI
ACILAMAYACAGI DURUM
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OZETI:

Somut olayda, davacinin zararina dayanak olarak tgigen
Tokat Icra Hukuk Mahkemesi'nin 2008/304 Esas-2010/30
Karar sayili karari, Yargitay 12.Hukuk Dairesinin@.0/10269
Esas, 23102 Karar sayil ifami ile onangtaraflar karar du-
zeltme yoluna bgvurmadgindan 23.11.2010 tarihinde kesin-
lesmistir. Is bu dava ise 1 yillik hak diilrtict stire gectikten
sonra 26.11.2012 tarihinde acilgtir. Bu durumda davanin
hak disurtict sure nedeniyle usulden reddine karar verilmes
gerektgi kanaatine variimg, ancak dava usulden reddedildi-
]glnden ve HMK'nun 49.maddesinde usulden ret halindesip-
In para cezasi 6ngorilmeginden anilan para cezasina hik-
medilmem§ olmasi usul ve yasaya uygundur.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/22-1216 ilgili Kanun/Madde
2014/1027 2004 sIIK/67
10.12.2014 4857 SjsK/21
7201 s. TebligatK/35
o ITIRAZIN IPTALI DAVASI
. ISE BASLATMAMA TAZM iNATI iLE BOSTA GECEN
SURE UCRETININ TAHSILI

Davacinin se bglatilmak icin yaptgi basvuruya iliskin tebli-
gatin isyerinin kapali olmasi nedeni ile muhtara yapi
adreste” bulunmama nedeninin kanunda belirtilen ﬁﬁere_
sorulmadgi, yeni adresinin aratiriimasina jiliskin herhangi
bir islem yapilmadgi, teblg memurunca yeni adresinin sapta-
namadgina iliskin bir aciklama yapilmadj, teblig evrakinin
muhtara teslim edildgine ilisin ihbarnamenin kapilya yapti-
rilip yapstinimadiginin belli olmadg) anlagiilmaktadir.” Buna
gore” davacinin ge balatiimaya iliskin basvurusu usuline
uygun tebI? edilmemigtir. Ise balatiima bavurusu usuline
uygun sekilde teblg edilmeyen gverenin ke b%Iatma yU-
[
il

kumlaluginden s6z edilemez. Davagti ise balatiimak icin
suresinde bgvurmadan bata gecen sure Ucreti ilese balat-
mama tazminatl isiginde bulunamayacgndan davali. ba-
kanligin icra takibine yaptgi itiraz haklidir. Bu nedenle itira-
zin iptali, takibin devami ve icra inkar isteminceren bu da-
vanin reddi_gerekir. Uysmazlik, ,Ls%mn feshe bgli hak ve
alacaklari yoninden, davaciningé baglatiimak icin isverene
usuliine uygun bavuruda bulundyu hususunun kanitlanip
kanitlanma g[wl isverene yapilan tebligat yoninden ?m
manin yeterli olup olmadfi noktalarinda” toplanmaktadir.
Somut olayda Mahkemece bozma ilami sonrasinda \apil
yargilamada davaci vekili tarafindan ibraz edileroter tebli-
gat %erhl incelenmek suretiyle, davaliya yontemince fgat
yapi dg_l kabul edilerek, davanin kismén kKabulinegkin ka-
rarda direnilmistir. Bu durumda bozmadan 6nce var olmayan
bir kisim belgelerin dosyaP/a girdii, 6te yandan mahkemeéce
yeni ibraz edilen bu belgelere dayanilarak hikim rkldugu
anlagilmaktadir.
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46 Yargitay Hukuk Kararlari
YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2014/4-372 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/1006 2802 s. HakimlerSavcilarK/93/a
Tarihi: 10.12.2014 5271 s. CMK/141
6100 s. HMK/33, 46, 47, 48, 49
¢ HAKIMLERIN HUKUKJ SORUMLULUGU
« MANEVI TAZMINAT
« MUSTEKISI OLDUGU BIR HAZIRLIK
SORWSTURMASINDA CUMHURIYET SAVCISININ
TAKIPSZLIK KARARI VERDIGI
« DAVA ZAMANASIMI
e« CUMHURIYET SAVCISININ KASITLI OLARAK
GOREVINI YAPMADIGI
OZETI: Somut olayda, sorumlulgia dayanak yapilan olgular; sug so-

rusturmasinin gereken 6zen gosteriimeksizin yapiimasid
Inhbar olunan Cumhuriyet Savcisi tarafindan yapilarorssg-
turma sonucunda kovgturma yapilmasina yer olmagina
karar verilmig; davacinin,sikayetci sifati ile yapgh itiraz Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan reddedilgiyazili emir istemi
Uzerine ise, sorgturmanin genkletiimesi gerekigi belirtilerek
karar kaldiriimis ve yeniden yapilan sosturma sonucunda
acilan davada, zamargami nedeniyle digme karari verilmstir.
Gerek kovygturmaya yer olmadjina iliskin karar ve gerekse
de itiraz Uzerine verilen karar; yargisalsiemlerin 6zinde
mevcut bulunan takdir yetkisinin kullanilmasina #kindir.
Iddia edildgi gibi, 6zel bir amacla davranilgr yoniinde delil
de yoktur. Sinirl ve sayili hukuki sorumluluk ned&rinden
hi¢ birisi mevcut bulunmamaktadir.Su durumda, davanin
reddine karar verilmesi gerekir. [Zer yandan, 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 49.maddesi uyarinca,
davanin esastan reddi halinde disiplin para cezanirtakdir
edilerek hikim altina alinmasi gerekir. Bu konudaara ce-
zasinda yeniden gerleme oraninda yapilmasi gereken
arttirnm miktari ile dava konusu olayin gelim bicimi ve dos-
yaya yansiyan olgular g6z éninde tutulrytur.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/23-1339 ilgili Kanun/Madde
2014/967 2004 sIIK/156
26.11.2014 6100 s. HMK/G¢3

« IFLAS DAVASI )
* KATILMA YOLUYLA KARAR DUZELTME
« ONSORUN

6217 sayili Kanunun 30. maddesi ile 6100 sayili HM& ek-
lenen Gegcici madde 3 atfiyla uygulanmakta olan 1088&yili
HMUK'nun 442/1l. maddesi uyarinca taraflardan birisiresi
icinde karar duzeltme talebinde bulunursa, gir taraf karar
dizeltme dilekgesinin kendisine tepinden itibaren 15 gin
icerisinde verecg ayri bir dilekgce veya cevap layihasiyla ka-
rar duzeltme talebinde bulunabilir. Buna katiima Yuyla ka-
rar dizeltme denir. Onsoruna gelince; dosyada davekkili
dilekcesiyle Hukuk Genel Kurulu kararina kar karar di-
zeltme isteminde bulunmy anilan bu dilekgenin davaci ta-
rafa teblig edildigine iliskin herhangi bir bilgi veya belgeye
rastlanamamstir. O halde, mahkemece yapilacag tncelikle
daval vekilinin Hukuk Genel Kurulu kararina kagi basvur-
dugu karar dizeltme dilekgesinin davaci tarafa yonterai
uygun olarak teblgi ile katilma yoluyla karar dizeltme siresi-
nin gecmesinin beklenmesi; Hukuk Genel Kurulu karara
karsi davaci tarafca katilma yoluyla karar dizeltme vwoh
basvurulmamasi halinde busekliyle, katilma yoluyla karar
dizeltme yoluna bgrurulmasi halinde ise devamglemler de
tamamlanarak ondan sonra dosyanin son kontrolininum
hakkak hakimince yapilmasindan sonra eksiksiz olmakere
karar dizeltme incelemesi yapilmak Uzere Hukuk Gerhai-
rulu'na gonderilmelidir. Aciklanan nedenlerle; dosnin, be-
lirtilen eksiklik giderilerek karar diizeltme incelaesi yapiimak
Uizere gobnderilmesi icin, yerel mahkemeye geri davesi gerekir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/12-2373 ilgili Kanun/Madde

2014/893 2004 sIIK/170

12.11.2014 6100 s. HMK/150, 320, 448

« IMZA ITIRAZI

+ KAZANILM § HAK .

. [(AMBIYO.SI.ENETLEFJNE OzGU HACIZ YOLUYLA
ICRA TAKIBI
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OZETI: Somut olayda dava, 14.09.2011 tarihinde heniiz 621l
HMK yurarli ge girmeden 6nce acilrp) mahkemece dava ilk
olarak 24.05.2012 tarihinde, HMK'nun yardrlige girmesin-
den sonra §lemden kaldiriimgtir. Bu durumda, HMK déne-
minde dosya ilk kezsiemden kaldirildgina ve milga 1086
saylll HUMK déneminde bir slemden kaldirma karari veril-
medgine gore kazanilmy bir haktan s6z edilemeyecektir. Ni-
tekim, Hukuk Genel Kurulu'nun ilaminda da ayni ilkéenim-
senmijtir. O halde, HMK'nun 320/4.maddesi uyarinca dava-
nin acilmamy saylimasina karar verilmesi geregine iligkin
Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen Ozel Daire boa
kararina uyulmak gerekirken, 6nceki kararda diremmesi usul
ve yasaya aykiridir. Bu nedenle direnme karari baalidir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Mayis 2015 tarihli
149. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1710 ilgili Kanun/Madde
2015/2269 4721 s. TMK/1027
17.02.2015

- TAPUKAYDININ DUZELTILMES]
« TAPU MUDURLUKLERININ YETKILERI
« TAPUDAKI HATALARIN KISA SUREDE IDAR/

YOLDAN DUZELTILMESI
Dava, tapu kaydina yangiyazilan kimlik bilgilerinin duzeltil-
mesi istgine iliskin olup, Resmi Gazete’de yayimlanarak yd-
rarliige giren yeni Tapu Sicil Tuz#l'nUn yararlt gt zama-
ninda 26.05.2014 tarihinde acilgy mahkemece, dgavanln ka-
buline karar verilmistir. Hemen belirtiimelidir ki, yeni Tapu
Sicil Tuzggu hakumleri ve 6zelikle 75. maddesi nazara alindi-
ginda, tapu muduarltklerine oldukca gewiyetkiler verilerek
tapudaki hatalarin daha kisa bir surede, idari yeld duzeltil-
mesine imkan verildfi ve kayit duzeltmeleri icin dncelikle
mudurltiklere bavuru yapilmasinin zorunlu tutuldgu gorul-
mektedir.Bu nedenle, yeni Tapu Sicil TGgunin Resmi Ga-
zete’de yayimlanarak ydrirlge girdigi 17.8.2013 tarihten
itibaren, ilgililerin mahkemeye miracaat etmeden @&, ilk
olarak tapu mdudurluklerine yukarida aciklanan prosiire
uygun sekilde b%vurma& kaciniimaz olup, d&nilen prosedur
izlenmeden mahkeme online getirilen davanin dinleiete
olanag1 yoktur. Bunun yaninda, ilgililerin tapu mudurlukée-
rine yaptiklari yazili ya da s6zIU duzeltim gaurulari Gzerine,
tapu muaduarlklerinin - Thzggln 75. maddesinde belirtilen
arastirma ve sorgturmay! yapmadan verdikleri soyut icerikli ret
kararlari da davayr mahkeme 6ntinde dinlenebilir leagetirmez.
Diger taraftan, Tapu Sicil Tlzginun 75. maddesine aykiri
olarak verilen bu tr ret kararlarina kaﬂ ilgililerin ayni tizugun
26. maddesine gore itiraz imkani bulunmaktadir. Hadoyle
olunca, davanin usulden reddine karar verilmesi gé&ir.

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/22045 ilgili Kanun/Madde
2014/20154 4721 s. TMK/1025
23.12.2014

« TAPU KAYDININ DUZELT /M DAVAS|
« TAPU KAYDINA YANLLS YAZILAN KIMLIK
BILGILERININ DUZELTILMES] ISTEM/
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OZETI:

Yeni Tapu Sicil Tuzgl hikumleri ve ozelikle 75. maddesi
nazara alindginda, tapu mudurliiklerine oldukca gesiyetki-
ler verilerek tapudaki hatalarin daha kisa bir sude, idari
yoldan duzeltiimesine imkan verilgi ve kayit dizeltmeleri
icin_oncelikle mudurliklere bavuru yapilmasinin zorunlu
tutuldugu goralmektedir. Bu nedenle, yeni Tapu Sicil TUgi-
nin Resmi Gazete'de yayimlanarak yurugé girdigi
17.8.2013 tarihten itibaren, ilgililerin mahkemeyeiracaat
etmeden 6nce, ilk olarak tapu mudurltklerine yukaa acik-
lanan prosedure uyguryekilde bgvurmasi kacginilmaz olup,
deginilen prosedur 1zlenmeden mahkeme oniline getirilda-
vanin dinlenebilme olang yoktur. Bunun yaninda, ilgililerin
tapu mudurliklerine yaptiklar dizeltim bgvurular Gzerine,
tapu madurliklerinin® Tuziggun 75. maddesinde belirtilen
aragtirma ve sorgturmay! yapmadan verdikleri soyut icerikli
ret kararlarr da davayr mahkeme 6nunde dinlenebilivale
getirmez. Hal boyle olunca, davanin usulden reddikarar
verilmesi gerekir.

YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/27090 ilgili Kanun/Madde
2015/431 4721 s. TMK/166
15.01.2015

* EVLILIK BIRLIGIN/IN TEMEL/NDEN SARSILMASI
NEDEN/ /LE CEKISMEL 7 BOSANMA DAVASI
» BOLGE ADLIYE MAHKEMELERT

Hukuk Muhakemeleri Kanunu 1.10.2011 tarihinde yurliige
girmis ise de, bu Kanuna 6217 sayili Kanunla ilave edilen
gecici 3. maddenin (1.) bendinde, Bolge Adliye Maimkeleri-
nin géreve balama tarihine kadar, 1086 sayili Kanunun ka-
nun yollarina iligkin hikdmlerinin uygulanmasina devam
olunacagi hikme balandigindan, karar diizeltme talebinin
incelenmesi gerekngtir. Mahkemece verilen ilk hikim da-
vali-karsi davaci A. tarafindan durgmali olmak Uzere her iki
tarafca temyiz edilmi, hUkmin onanmasina karar verilngtir.
Davaci-kagl davall vekili mirafaya katilmagina ve her iki
tarafin temyiz itirazlari reddedildiine gore davaci-kan davali
lehine vekalet Ucreti verilmesi gou olmamis, bu nedenle
karar dizeltme istginin kabulliine karar vermek gerekngiir.
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/16344 ilgili Kanun/Madde
2015/269 4721 s. TMK/166, 174
13.01.2015

« BOSANMA DAVASI VE TAZMINAT ISTEMI
« TAZMINAT HAKLARININ SAKLI TUTULMASI

Taraflarin irade beyanlarl esas alinarak anmalarina karar
verilebilmesi igin, der sartlarin yaninda bganmanin mali
sonugclari ile cocuklarin durumu hususunda tam olakaan-
lasmis olmalari, hakimin de taraflarca kabul edilen dizés
meyi uygun bulmassarttir. Tazminat haklarinin sakli tutul-
masi, bu husustaki ihtilafin devam egini ve bu ihtilafin ¢6-
zuminan ileriye birakildgini gosterir. Bgka bir ifade ile taz-
minat haklari sakl tutulmak suretiyle anlgmali bgganma
karar verilemez. Bu husus nazara alinmadan tazmireakla-
rinin sakl tutulmasi suretiyle Tirk Medeni Kanunum 166/3
maddesi gergince bganma karari verilmesi dgru bulunma-
migtir. Taraflar boganmanin mali sonuclari Uzerinde anka-
madiklarina gore, gdsterdikleri deliller toplanaraldavanin
Turk Medeni Kanununun 166/1-2 maddesi cercevesinde-
gerlendirilip, hasil olacak neticesine gére karar riEnesi ge-
rekirken, bu yon nazara alinmadan hikim tesisi uswé ya-
saya aykiri olup, bozmayi gerektirgtii.

YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/9216 Ilgili Kanun/Madde

2015/1652 2709 s. AY/73

29.01.2015 4628 s. ElektrikPiyasasiK/1, 4, 5, 17, 27,

Gel

« TUKETICI SORUNLARI HAKEM HEYET/
BASKANLI Gl KARARININ JPTALJ

« ELEKTRIK FATURALARINDAKIT KAYIP-KACAK
BEDELLERJ
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OZETI: Elektrik dagitim sirketlerinin; EPDK kurul kararlari ve teb-
ligleri cercevesinde, elektrik kullanan abonelerin fatlarina
yansitarak aldiklari, kayip-kacak bedellerinin elgkk enerjisi
kullananlara aktif tiiketim bedeli dginda ek bir mali yik ve
kulfet getirdigi izahtan varestedir. Oysaki; Turkiye Cumhuri-
yeti Anayasasinin 73 Unci maddesi ggiece; vergi, resim,
har¢ ve benzeri mali ytukamluliklerin kanunla konulzagi,
degistirilecegi veya kaldirilacg! da ortadadir. Nitekim, elekt-
rik faturalarina yansitilan %2 TRT pay! da kanunlgetirilmis
ve kanunun verd§i acik ve seffaf yetkiye dayanarak tahsil
edilmektedir. Elektrik Piyasasi Kanununun vergli yetki uya-
rinca c¢ikarilan EPDK kurul kararlari ve teblleri geregince
alinan; kayip-kacak bedellerinin; vergi, resim, hawve benzeri
mali yaktmlultklerin kanunla konulacas, degistirilecegi veya
kaldirilacagi, ayrica Elektrik Piyasasi Kanunun diilk mali-
yetli enerji temini vegeffaf bir elektrik enerjisi piyasasi olstu-
rulmasi ilkelerine uygun dgmemektedir. Nitekim; kayip-ka-
¢cak bedeli hakkinda verilen ve Dairece de benimsene
HGK'nun kararinda da belirtildigi Gzere; Elektrik enerjisinin
nakli esnasinda meydana gelen kayiplaska kisiler tarafin-
dan kacak kullanmak suretiyle kullanilan elektrik ddelleri-
nin, kurallara uyan abonelerden tahsili yoluna gitek hukuk
devleti ve adalet diiinceleriyle bgdastigi da stylenemez.
Bundan ayri olarak; elektrik kaybini énleme ve higiklar
engelleme veya hirsizi takip edip, bedeli ondansialetme
gorevi de bizzat enerjinin sahibi bulunan gaim sirketlerine
aittir. Hal bdyle olunca; mahkemece, yukarida acaklan ilke
ve esaslar gozetilerek; kayip-kacak bedellerin élidkabonele-
rinden tahsil edilemeyeggé kabul edilip, davanin reddine ka-
rar verilmesi gerekir.

YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2014/8835 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/917 2004 sI1IK/67
Tarihi: 19.01.2015

« ITIRAZIN IPTALI DAVASI

« ICRAINKAR TAZMINATI

« DAVALININ ABONEL iGE KONU EVi BOSALTTIKTAN
SONRA TUKETILEN ENERJJ NEDEN{YLE SORUMLU
OLUP OLMADIGI
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OZETI:

Mahkemece, elektrik faturasinin dizenlentlitarihte, davali-
nin s6z konusu tanmazda oturmadii, elektrik hizmetinden
sonraki oturanlarin yararlandgi, abonman so6zlgmesinin
ancak tginmazla birlikte anlam ifade edebilegg davalinin
kullanmadigi elektrik hizmetine ilgkin faturalar icin sorumlu
tutulamayacg gerekcesiyle davanin reddine karar verilmesi
bozmayi gerektirir. Abonelik iptal ettiriimedikge abonelik
Uzerinden tiketilen kacak ve normal kullanim bededien fiili
kullaniciyla birlikte abone de muteselsilen sorundur. Bir
baska deyjsle abonelik iptal ettiriimedik¢ce abonenin sorumlu-
lugu devam eder.

YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/5729 ilgili Kanun/Madde
2015/1254 6098 s. TBK/49, 50, 51
02.02.2015 6100 s. HMK/105

« TERMIK SANTRALDEN CEVREYE YAYILAN )
ATIKLAR NEDENZYLE TASINMAZLARDAK T VERIM
KAYBI

Dava, davali tesisinden kaynaklananstamaz dger kaybinin

tazmini istemine iljkindir. Davali tarafindan kletilen termik

santralden cevreye yayilan atiklar nedeniyle, dakanusu
tasinmazlarin tarim toprgi 6zelligini kaybettigi ve verim kay-
bina neden oldgu ileri surildigiine gére, uygmazlgin ¢o-
zimiinde sglikli bir sonuca varilabilmesi igin; dava konusu
tasinmazlardan analiz i¢in yeterince toprak ve bitkrriekleri
alinmahdir. Tasinmazlarin en Ust tabakasindaki bitki ortlsi
siyrilarak karma (pacal) toprak érnekleriyle ekikrazilerdeki
gelisen bitkilerden 6rnek toplanmalidir. Yine etki alardisin-
daki arazi ve tarlalardansahit toprak numuneleriyle santrale
komsu arazi ve tarlalardan toprak ve bitki drnekleri @iz icin
alinmaldir. Bitkilerin basak, yaprak ve kokleri yerinde ince-
lenmeli, fitotoksik belirti olup olmadf gézlemlenmelidir. Ta-
sinmazlarin yol, yerlgim yeriyle santrale olan uzakliklari ve
hakim ruzgar etkisi belirlenmelidir. Toprak ve bitkanaliziyle
g6zlem sonucuna gére dizenlenecek bilgikikurulu rapo-
runda, topraktaki maddelerin ¢gtli bitkiler tarafindan mak-
simum alinabilirlik miktar literatiire gore belirlemen miktarlar
gOzetilerek aciklanmalidir.
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/15174 ilgili Kanun/Madde
2015/61 5237 s. TCK/265
12.01.2015 6098 s. TBK/49, 56

 HAKSIZ FI'__I'L NE_DENI'Y_LE UGRANILAN MANEV i
ZARARIN ODETILMESI ISTEMI
 CEZA ZAMANASIMI
Dava, haksiz eylem nedeniylegtanilan zararin 6detilmesi
istemine iligkin olduguna goére, zamangmi sdresinin belir-
lenmesinde olay tarihinde yurirlikte bulunan 818 wdi BK
60/1-2 maddelerinin uygulanmasi gereklidir. Buna g® za-
manasimi suresi, zarar gorenin, haksiz eylem ve failigren-
digi tarihten itibaren 1 yil, her halikarda zarar vereeylemin
gerceklamesinden itibaren 10 yildir. ger fiil ceza kanunlari
uyarinca daha uzun zamarami siresi bulunan cezayi gerek-
tiren bir eylemden d@mus ise ceza zamagami siresi uygula-
nir. Dosya kapsamindan davaya konu olayin bir butotarak
degerlendiriimesi halinde; davalinin eylemi ayni zamda sug
teskil etmekte olup, eylemin gercelgegi tarinte yurarlikte
bulunan 5237 sayilil TCK'nun 265 inci maddesine gdgérevi
yaptirmamak i¢in direnme sugunu ofiurmaktadir. Ayni ya-
sanin zamangimini diizenleyen 66nci maddesine gore de za-
managimi sidresi 8 yildir. Eylem tarihi 10.05.2006 olumh
04.12.2012 tarihinde acilgina gére davanin siresinde acildi-
ginin kabullyle kin esasina girilerek hikiim kurulmasi gerekir.

YARGITAY
5. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/18799 ilgili Kanun/Madde
2015/1349 2709 s. AYI/35
09.02.2015 2942 s. Kamulatirmak/10, 11, 29

« KAMULASTIRMASIZ ELATILAN TA SINMAZ
BEDELININ TAHSILI

» DAVA KONUSU TASINMAZIN BULUNDU GU ALANDA
YOL SU VE ELEKTRIK GIBI HIZMETLERIN YERINE
GETIRILIP GETIRILMED IGI

+  MULKJZYET HAKKI
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OZETI:

Dava, kamulatirmasiz el atilan tjnmaz bedelinin tahsili
istemine iliskindir. Mahkemece refakate resen alinarak fen
bilirki si esliginde mahallinde yeniden kegf yapilarak, dava
konusu tgsinmazin bulund@u alanda, yol, su ve elektrik gibi
hizmetlerin yerine getirilip getirilmedji arastinllip davacinin
Anayasanin 35. maddesinden kaynaklanan miulkiyet kak
kullanmasina engel olunup olunmagh da belirlenerek, ka-
mulastirmasiz elatma olgusunun gercelkie gerceklgmedigi-
nin tespiti ile sonucuna gore bir karar verilmesiegekirken,
eksik inceleme ile hikiim kurulmasi, @ou gérilmemistir.

YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/21251 Ilgili Kanun/Madde
2014/31627 2942 s. KamulatirmaK/10
25.12.2014

« KAMULASTIRMA BEDEL /N/N TESPIT] VE
KAMULASTIRILAN TA SINMAZIN /DARE ADINA
TESCILI _

« KIYMET TAKDIR RAPORU

« BILIRKISI RAPORUNUN HUKUM KURMAYA
ELVERISLI OLMADI G|

Dava, 4650 sayili Kanunla gesik 2942 sayili Kamulgtirma
Kanununun 10. maddesine dayanan kamgtama bedelinin
tespiti ve kamulgtirilan tasinmazin davaci idare adina tescili
istemine iliskindir. Dava konusu tainmazin idare tarafindan
dizenlenen kiymet takdir raporlarinda arsa olarakgerlendi-
rildi gi, dosyada mevcut Dilovasi Belediye g&anliginin yazi-
larinda ,dava konusu tgnmazin 1/25000 élgefgli Revizyon
Nazim Imar Planinda g@aclandirilacak alanda kaldji, bele-
diye mucavir alaninda bulundgu, belediye hizmetlerinden
Pv]ararlanqllgl_a_mcak cevresinin meskun olmagh bildirildi gi
alde, bilirkigi raporunda tasinmazin 1/50000 oOlgekli cevre
duzenleme plani icinde bulundiu, organize sanayi bolgesine
?_/a_kln oldygu ve guneyinde liman tesislerinin bulundiu be-
irtilimek suretiyle arsa vasfiyla dgerlendirme yapilmgtir.
Kiymet takdir raporu, Belediye B&anligi Imar Madurlugi
cevabi yazisi ile, sanmazin bilirkisi raporundaki szellikfg:er_i
arasindaki celski giderilip, tasginmazin bulund@gu yere ait
degisik cephelerde fotgraflarida cektirilerek bilirkisi kuru-
lundan bu konuda ek rapor alinip, sonucuna gore karve-
rilmesi gerekir.
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YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/6018 ilgili Kanun/Madde
2015/1299 6098 s. TBK/315
12.02.2015

* KIRA SOZLESMEDEN KAYNAKLANAN TAZMINATIN
TAHSILI ISTEMI

Somut olayda, davaci vekili, fuar diizenleyicisi @hvile fuar
katilimcisi davaci mivekkili arasindaki fuar katrh s6zlgme-
sine dayanarak muvekkilinin fuara katilamamasi nedieile
tazminat talebinde bulunmgtur. Davaya dayanak olgturan
02/08/2008 tarihli sozlgne incelend§inde fuar yeri olarak
Tuyap Fuar ve Kongre Merkezi, stand no olarak 7.Batani-
nin belirtildigi, s6zlgmenin 2/2 maddesinde, fuar siresinin ise
4 veya 5 gun oldgu, 5. Maddesinde fuar diizenleyicisi tara-
findan miusterileri olan fuar katilimcilarina sunulacak hiz-
metlerin; Yer tahsisi, tanitim hizmeti, davetiyeamisma hiz-
meti, glvenlik hizmeti temizlik hizmetigeklinde gosterildgi
anlagiimaktadir, s6zlgmenin niteligine gore taraflar arasinda
kira iliskisi degil hizmet iligkisi mevcut olup asliye hukuk
mahkemesi gorevlidir. Her ne kadar mahkemece verilkara-
rin gerekcesinde 17. Hukuk Dairesinin 2013/9930 [Bsa
2013/10718 Karar sayill ilamina atif yapilarak g&szlik
karari verilmis ise de anilan Yargitay ilami, kira alaganin
tahsili istemiyle yapilan icra takibine vaki itiram iptali ile
ilgili bir uyusmazlik nedeni ile verilmitir. Eldeki dosyada
taraflar arasinda kira iligkisi degil hizmet iligkisi s6z konusu
oldugundan mahkemecesin esasi hakkinda bir karar veril-
mesi gerekirken yazilisekilde gorevsizlik karari verilmesi
dagru degildir.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/9653 ilgili Kanun/Madde
2014/14600 6100 s. HMK/106
25.12.2014

* KI/RA BEDEL/NIN TESPITI ISTEM/
» ELBJRLIGI MULKIYETI )
 ZORUNLU DAVA ARKADASLI G
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OZETI:

Dava, kira bedelinin tespiti istemine gkindir. Mahkemece
davanin kismen kabuliine, 01/03/2013 tarihinden #iten

ayhk kira bedelinin 4.000 TL olarak tespitine karaverilmis,

hikim daval vekili tarafindan temyiz ediligtir. Taginmazin
tamaminin kira parasinin tespitinin talep edilginin anlagil-

masi halinde tim mirascilarin stiraki saglanarak davaya
devam olunmasi, dava acan miras¢inin kendi payitigkin

olarak kira parasinin tespitini istedinin anlasiimasi halinde
ise, belirli bir payda tasarruf mimkin olmagindan davanin
reddine karar verilmesi gerekirken eksik incelemensicu

yazilisekilde karar verilmesi dgru degildir.

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas No.  2014/11436 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2014/23188 4857 sIsK/21, 44

Tarihi: 24.12.2014
« OGLE ARA DI'[\ILENMESI )
» FAZLA MESAI VE ULUSAL BAYRAM GENEL TATIL

UCRETI ALACAKLARININ TAHSILI ISTEMI
« HUSUMET
OZETIi: Somut olayda, davaci giivenlik gérevlisi olarak daviaveren
Y. Park 300 Ada 11 parsel toplu yapi site kat médik yaninda
¢ahgmistir. Bu durumda, davacinin gvereni, anilan site kat
malikleri olmaktadir. Dosya kapsamina sunulan katatikleri
kurulu toplanti tutanagindan da dger davali K. Hizmetler
Yapi AS.'nin site yoneticisi oldgu anlagilmaktadir. Yonetici
kat malikleri adina hareket etfiinden taraf sifati bulunma-
maktadir. Bu nedenle K. Hizmetler Yapi $o.yoninden dava-
nin husumetten reddine karar verilmesi gerekirkemwehcinin
alacaklarindan migtereken ve miiteselsilen sorumlu tutulmu
olmasi hatali olup bu husus bozma nedenidir.
YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas No.  2014/7251 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2014/21386 4857 slIsK/21, 41, 46

Tarihi: 24.11.2014

 SOZLESMESININ HAKSIZ FESHI .

» KIDEM VE JHBAR TAZMINATI ILE FAZLA MESAT
ULUSAL BAYRAM GENEL TAT/L ALACAKLARININ
TAHSILI ISTEMI
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OZETI: Isciye bordro imzalatimagi halde, fazla cakma ucreti ta-
hakkuklarini da iceren her ay dgsik miktarlarda tcret dde-
melerinin banka kanaliyla yapilmasi durumunda, ilméizi ka-
yit ileri strdlmemis olmasi, ddenenin Uzerinde fazla cgina
yapildginin yazili delille ispatlanmasi gerelii sonucunu
dogurmaktadir. Somut olayda mahkemece dosyadakaaa
delil bulunmadgi gerekgesiyle davaci taniklarindan S.'in be-
yani Uzerine hesaplama yapan rapor gtaltusunda fazla ca-
lisma alaca kabul edilmitir. Davalilar tarafindan sunulan
deliller arasinda davacinin kurum muduard tarafindada im-
zah giris cikis saatlerini gosteren puantaj kayitlari vardir.
Anilan belgeler dgerlendiriimeden ve neden itibar edilmedi
gerekcelendiriimeden eksik inceleme ile hikim kunuési
hatali olup bozma nedenidir.

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2013/21458 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1865 2004 sIIK/96, 103
Tarihi: 30.01.2015

« HACZIN KALDIRILMASI ISTEM/

. . * ISTIHKAK DAVASI

OZETI: Dava, Uguncu ksinin IIK’'nun 96. vd. maddeleri uyarinca
actig istihkak davasinin kabull istemi nitgfindedir. Somut
olayda dava konusu haciz sirasinda borclu C. A. tzagerinde
hazir deildir. Kendisine [fK’nun 103 tincli maddesi uyarinca
haciz tutang teblig edilmemitir. U(;uncu kisinin actigl da-
vada taraf olarak da gosterilmedii icin istihkak iddiasina
karsi tutumu da belirsizdir. Bu kesullarda borglunun yapacgi
savunma ve sunaga deliller isin esasina etki edecek mahi-
yettedir. Bu nedenle bor¢lu C. A.'nin davali sifgta durus-
malara katilmasinin sglanmasi, taraf tgkilinden sonra kin
esasina girilerek, toplanacak delillere gore bir e verilmesi
gerekir. Belirtilen hususlar dikkate alinmadan ydezibicimde
karar verilmesi hatali olmgtur. Bozma neden veekline gore
daval alacaklinin dger temyiz itirazlarinin bu gamada ince-
lenmesi gerekli gortlmengtir. Aciklanan nedenlerle davali
alacakli vekilinin temyiz itirazinin kabultyle htkiin IiK'nun
366. HUMK'nun 428 inci maddeleri geggnce bozulmasina
karar verildi.
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YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2014/11340 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/22338 4721 s. TMK/202, 219, 222, 225, 229, 230,
Tarihi: 16.12.2014 231, 236
.. . T7201s. Tebligatk/10, 21, 35
* EDINILMIS MALLARA KATILMA ALACA Gl
e EVLILIK BIRLIGI EDINILEN GAYRIMENKULUN
BOSANMA DAVASI DEVAM EDERKEN
DEVREDILMESI
» ISPAT YUKU
OZETI: Kooperatif lyelgi icin evlilik birli gi icinde yapilan 6deme ile
evlilik 6ncesi ve bganma dava tarihi sonrasi dahil tim dde-
meler toplaminin birlikte dikkate alinarak artik deer ve ka-
tilma alaca?l hesaplamasinin yapilmasi gerekirken; evlilik
oncesi ddemelerin hesabinda hata yapilmasi, koogietgeli-
ginin devri sonrasindaki ddemelerin dahi hesaba Katasi
gerektginin de gereken 6demelerin g6z ardi edilmek surlgtiy
davanin nitelgine aykiri sekilde yapilan hesaplama sonunda
yazihsekilde hikim kurulmuw olmasi dgru olmamastir.
YARGITAY
8. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/3304 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/20720 3095 s. FaizK/1, 2
Tarihi: 13.11.2014 4721 s. TMK/225
5411 s. Bankacilikkanunu/140
» KATKI PAYI ALACAGI DAVASI
OZETI: Davaci vekili, yurt dsinda isci olarak calsan taraflarin 1991

yilinda evlendgini, evlilik birli gi icinde1994 yilinda vekil edeni
tarafindan satin alinan 431 ada 8 parseldeki binarb numa-
rali bagimsiz bolumunin daval adina tescil edigini acikla-
yarak fazlaya ilskin haklari sakli kalmak kaydiyla 50.000
TL'nin dava tarihinden itibaren sleyecek yasal faiziyle davali-
dan tahsiline karar verilmesini istengtir. Davali vekili, taraf-
lar arasinda bg@anma davasi bulunmagh ve evlilik birligi
devam etginden davanin reddine karar verilmesini savun-
mustur. Mahkemece, evlilik birlgi devam etmekle yasal ko-
sullari bulunmadigindan davanin reddine, davali kendisini
vekille temsil ettirdginden karar tarihinde yurirlikte bulunan
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gore 5.750 TL misvekalet
Ucretinin davacidan alinarak davaliya verilmesineatar ve-
rilmesi gerekir.
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YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/36316 ilgili Kanun/Madde
2015/283 4857 slIsK/21, 41, 44
13.01.2015 6100 s. HMK/107

KIDEM TAZM INATI

HAFTA TATiLi UCRETI
GENEL TATIL UCRET/
iZiN UCRETI

s AKDININ HAKSIZ FESHi
 BELJRSIZ ALACAK DAVASI

Davaci bir kisim gcilik alacaklarinin 6denmemesi nedeniylg i
akdini hakli olarak feshetigini ileri strerek, kidem tazminati
ile hafta tatili tGcreti, genel tatil Ucreti ve izinicreti alacakla-
rini talep etmjtir. Dava dilekgesinde, fesih tarihinde davaci-
nin aldigi aylik net tcretin 1.290 TL oldgu, ancak bu Ucretin
asgari Ucrete kagilik gelen kisminin banka araciiyla kalan
kisminin ise elden 6dengii, bu nedenle aylik tGcret miktarinin
tespit edilebilmesi icin Ucret agtirmasi yapilmasi gerekgi,
davacinin yemek ve servis yardimlarindan yararlagigddava-
cinin  17/09/2009 tarihinde se baladigi ve ¥ akdinin
02/07/2013 tarihinde feshedildi belirtilmistir. Dosyada mev-
cut Ucret bordrolarinin incelenmesinde, bir kisimylkarda
hafta tatili ve genel tatil tcreti tahakkuklarininbulundugu
gorulmustar. Yazil ilkeler ve yapilan tespitler birlikteeger-
lendirildiginde, davacinin davanin aciimassamasinda talep
ettigi "alacaklarin tamamini tam olarak” tespit etmesi m-
kin degildir. Talep edilen alacaklar belirsizdir. Davacini
belirsiz alacak davasi agmakta hukuki yarari vardiMahke-
mece, davacinin talepleri hakkindagim esasina girilerek,
olumlu ya da olumsuz bir karar verilmesi gerekirkedavaci-
nin belirsiz alacak davasi acmakta hukuki yararinipulun-
madg gerekcesiyle davanin dawarti yoklugundan usulden
reddine karar verilmesi hatall olup bozmay gerektiistir.

YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/5328 flgili Kanun/Madde
2014/38700 4857 sIsk/19, 21
18.12.2014 6098 s. TBK/132, 420

« ISGI ALACAKLARI _ _
« I§ SOZLESMESININ HAKSIZ VE IHBARSIZ FESHI
+ [BRANAMENIN GEGERLILIGI

LHD - Cilt: 13/Sayi: 149/Yil: 2015



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 61

OZETI:

Dosyada mevcut davacinin el Grini 06.02.2008 tardilekce,
mahiyeti itibariyle kcinin isvereni ikaleye daveti nitefindedir.
Bu dilek¢e Uzerine sicinin is akdi sona erdirildgi ve ayrica
kidem tazminatinin da 6dengii gbzetildginde, isverenin isci-
nin ikaleye davetini kabul etfii anlasiimaktadir. Dosyada
mevcut ibraname bakimindan ise, kidem tazminati yulik
izin Ucreti alacaklarinda 6denen miktar belli olugine ayni
ibranameden ihbar tazminati ve fazla mesai Ucreiaeag! icin
hic 6deme yapilmagh anlasiimaktadir. Keza ulusal bayram ve
genel tatil Ucreti ile hafta tatili Ucreti alacakla ise ibrana-
meye hi¢ konu edilmengiir. Mahkemece § akdinin isciden
gelen talep Uzerinegverenle anlailarak ikale yoluyla feshe-
dildiginin kabull ile s6z konusu ibranamedeki alacak kahe
lerinden kidem tazminati ve yillik izin Ucreti yonden Ode-
meler dulup bakiyelerinin, dger alacak kalemleri yoninden
ise hic 6deme yapilmagh kabul edilerek belirlenecek alacak-
larin, hikim altina alinmasi gerekir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/21042 Ilgili Kanun/Madde
2015/1702 506 s. SSK/79
30.01.2015 5510 s. SSGSSK/86
6100 s. HMK/307, 312 o
* ALMAN RANT SIGORTASINA GRIS TARIHININ
TURKIYE'DE SIGORTALILIK BASLANGICI OLARAK
TESPITI ISTEMI
* FERAGAT
Dava, Alman rant sigortasina gigi tarihinin Turkiye'de si-
gortalilik baslangici olarak tespiti istemine igkindir.Feragat,
davay! kesin olarak sonuglandiran bir hukuki nedesidugun-
dan, hakim karar verdikten sonra dahi belgelendgih feragat
Uzerine davanin bu nedenle reddine karar verebilge de,
Yargitay uygulamalarinda hukum temyiz edildiktenrga vaki
feragat Uzerine mahkemece kendiihden bir karar verilmeye-
rek Yargitay'in bu konuda mahkemece bir karar verkk
Uzere hikmin bozulmasina dair verilecek kararindaonra
ancak dosyay! ele alabilir ve feragate dayanarakdga redde-
debilir.Bu itibarla; somut olayda davadan feragatdidigi
acikca ve ksulsuz olarak bildirdginden, hikimden sonra
ortaya ¢ikan ve temyiz incelenmesine usulen endelsturan
bu hukuki olgu cercevesinde, yeniden inceleme yamak
Uzere mahkeme hikminidn bozulmasina karar veriimes-
rekmektedir.
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YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas No.  2014/7635 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/22646 506 s. SSK/ 53, 54
Tarihi: 30.12.2014 5510 s. SSGSSK/25, 26
. MALULEN EMEKL JLIK
* GELIR IS KAZASI ) .
+ SUREKU IS GOREMEZUK GELIRI
* SAKATLIGA BAGLI YASLILIK AYLI Gl
) . * MESLEK HASTALIGI
OZETI: Somut olayda, oncelikle davaci vekilinden sorulmakretiyle
hikim altina alinmasi istenilen istem sonucunun, r&kli is
goremezlik geliri, malullik aylgi, sakatlga/malullige bazli
yaslihk ayligindan hangisine ilgkin oldugu aciklikla belirlen-
meli, sonrasinda Adli Tip Kurumu Bgkanligi Adli Tip Genel
Kurulu'ndan rapor alinarak ilgili yasal dizenlemelekapsa-
minda irdeleme yapilmali, davaci iddiasi gtaltusunda Ku-
ruma yazi yazilarak yargilama samasinda bglanan ge-
liraylik olup olmadg ve varsa bunun dayarga belirginlesti-
rilmeli, kanitlardan elde edilecek sonuca gore dékim ku-
rulmalidir. Bu maddi ve hukuki olgular g6z énundeutundu-
rulmaksizin, mahkemece eksik inceleme ve ginana sonucu,
yetersiz rapora dayanilarak davanin reddine karagrimesi,
usul ve yasaya aykiri olup bozma nedenidir.
YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/15611 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/789 556 s. MarkaKHK/13
Tarihi: 21.01.2015
+ MARKA HAKKINA TECAVUZ
. . * HAKSIZ REKABET
OZETI: Davall kullaniminin davacinin marka hakkina tecaviieskil

ettiginin tesbitine, ancak davanin acilmasi sonrasindalla-
nima son verildginden tecavizin énlenmesi bakimindan ko-
nusu kalmayan dava hakkinda esas hakkinda bir kanagril-
mesine yer olmagi yoninde hikim kuruldguna gore, bu
kabul itibariyle davanin acilmasinda davaci yanakjétilecek
bir kusur bulunmadgi halde davali yararina vekalet (creti
takdiriyle davaci taraf¢a yapilan yargilama giderigin yari-
sinin davaci Uzerinde birakilmasi ve yine davalrafandan
yapilan yargilama giderinin de yarisinin davacidaahsiline
karar verilmesi dgru olmayip, kararin bu yénden bozulmasi
gerekir.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.  2014/3619 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/20325 2004 sIIK/72
Tarihi: 24.12.2014

» GECERU SEK/LDE ORTAKLIK ILISKISININ
KURULMADI GININ TESPITI
* HUKUKA AYKIRI SEKILDE KURULAN YATIRIM
ILISKISININ HUKUMSUZLUGU
) . * TAHSIL EDILEN PARANIN IST/RDADI
OZETI: Dava, %egerligekilde ortaklik iliskisinin kurulmadiginin tes-
piti, hukuka aykiri sekilde kurulan Kajurlm_ iligkisinin hukum-
suzligu ve davalilar tarafindan tahsil edilen paranin istla-
dina iliskindir. Pay defterindeki kaydin gier kegutlarla ortis-
medgi anlasildigi taktirde bu gamadan sonra davacinin zara-
rindan davalinin haksiz fiil hukiimleri uyarinca semlulugu-
nun bulunup bulunmadg Gzerinde durularak davalinin hu-
kuki durumunun tayin ve takdir edilmesi ve davalmizama-
nagimi def"i de buna gore dgerlendirilmek suretiyle olgacak
sonuc¢ cercevesinde bir karar vermek gerekirken &ksice-
leme sonucunda duzenlenen biligki kurulu raporuna gore
hukim kurulmasi dgru gorilmemis, kararin bu nedenle bo-
zulmasi gereknsgtir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/26908 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2236 2004 sIIK/89
Tarihi: 29.01.2015 2709 s. AY/90

* HACIZ IHBARNAMESININ /PTALI 3
+ BIR MAL VEYA HAKKIN HACZED/LEMEYECEG/
IDDIASI
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OZETI: Somut olayda, alacakhnin borclu B. Makine Sanayiev
Limited Sirketi hakkinda balattigi kambiyo senetlerine 6zgu
haciz yoluyla icra takibinde; adi gecen borclgirketin sika-
yetci 3. Kgi Tarim ve Kirsal Kalkinmay! Destekleme Kurumu
nezdindeki her turli hak ve alacaklari Uzerine hackondu-
guna dair 89/1 haciz ihbarnamesinin gonderilgi gorulmek-
tedir. Haciz konulan bir mal veya hakkin haczedil@zligine
yonelik iddia, ancak borclu tarafindan ileri sirtlmsi halinde
icra mahkemesince incelenebilecek bir husustur. Bonuda
3. Kisinin borcluya ait bir mal veya hakkin haczedilemeye
gini ileri strerek 89/1 ihbarnamesine dayall haczikaldiril-
masi ve ihbarnamenin iptali istemiyle yaptisikayetin dinle-
nilmesi olanags yoktur. O halde, Mahkemece, 3.sknin istemi-
nin bu gerekcelerle reddine karar verilmesi gerekan, iste-
min kabull ile 1.haciz ihbarnamesinin iptaline karaverilmesi
isabetsizdir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas No.  2014/25014 flgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/31450 2004 sIIK/33, 71, 83

Tarihi: 24.12.2014 4721 s. TMK/684, 862
¢ ICRA MEMURUNUN MUAMELESINE KARSI
SIKAYET YOLU

. HACZI'N KALDIRILMASI

. . * ICRANIN GERI BIRAKILMASI

OZETI: Somut olayda, haczedilemezligikayeti, mahkemece icranin
geri birakilmasina karar verilmesinden dnceki biatihte ya-
piimis bulunmaktadir. Sikayet tarihi itibari ile yukarida acik-
lanan yasa hikmu ve ilkeler doultusunda haczin kaldiril-
masi i¢in aranan hususlar henuz gerceklmedgi sabit oldu-
guna gore salt icranin geri birakilmasina karar vémis ol-
masi, bu yonde bir talep de bulunmaksizin icra galdosya-
sinda mevcut hacizlerin kendginden kalkmg olmasi sonu-
cunu dgurmaz. O halde mahkemece, bor¢lunun haczedilemezlik
sikayetinin esasl incelenerek bir karar verilmesi rgdirken,
eksik inceleme ile véiK.nin 33/a-2. maddesi hikmi goz ardi
edilmek suretiyle yazikekilde hikiim tesisi isabetsizdir.

LHD - Cilt: 13/Sayi: 149/Yil: 2015



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 65

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/610 Ilgili Kanun/Madde
2015/1943 2577 sIYUK/2
28.01.2015 2709 s. AY/125
6098 s. TBK/49, 50, 51

) 6100 s. HMK/105
TAZMINAT DAVASI )
KENTSEL DONUSUM PROJEY
TAM YARGI DAVASI
KIYMET TAKDIR KOMISYONU RAPORU
GENEL VE DUZENLEYICI ISLAH IMAR PLANLARI
Dava konusu tainmazin s6z konusu proje kapsaminda kgdi
ve dava konusu uwmazlgin, davacinin yapisina karlk
kiymet takdir komisyonu raporu ile saptanan bedeleksik
takdir edildigi ve takdir edilen bedelin de tamaminin 6denme-
mesi nedeniyle bakiye kalan miktardan kaynaklagddikkate
alindiginda; davanin, 2577 sayili Kanun'un 2/1-b maddesind
yer alan idari eylem vesiemlerden dolay kisel haklari dg-
rudan zarar gorenler tarafindan acgilan tam yargi dalari
kapsaminda idari yarg! yerinde ¢6zimlenmesi gerektedlir.
Nitekim Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bélimi‘'niin 2.6.2014
glin ve 2014/279-626 sayih karar ile, 14.7.2014 gime
2014/712-768 sayili kararlari da agilacak bu tir ddarda
Idari Yarginin goérevli oldgu belirtiimis bulunmaktadir. Hal
bdyle olunca mahkemece idari yargl yerinin gérewdidugu
gOzetilerek yargl yolu nedeniyle dava dilekcesinisulden
reddine karar verilmesi gerekirken, yaziekilde iin esasina
girilerek karar verilmis olmasi usul ve yasaya aykiridir.

YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/10273 Ilgili Kanun/Madde
2014/14430 2942 s. KamulagtirmaK/7
16.12.2014

« ORTAKLIGIN GIDERILMES/ ISTEM/

« KAMULASTIRMA SERH/I .

* TASINMAZLARIN SATI §| SURET/YLE ORTAKLIGIN
GIDERILMEST
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OZETI:

Dava konusu 470 garsel sayill g;|]mmazin 23.09.2010 tari-
hinde ifraz edilerek 948, 949 ve 950 parsel saaginmazlarin
olustugu anlasiimaktadir. Bu tginmazlardan kanal vasfinda
olan 949 parsel sayili ganmazda davaci Yalcirgimsek'in
payinin kalmadgl ve davali D$ Genel Mudurlugunin ka-
mulastirma nedeniyle 1/60 ve 6757/14336 gaza sahip gldu
anlagiimaktadir. D_Tger taginmazlar 948 ve 950 parsel sayili
taginmazlarin ise ifraz sonrasinda tarla vasfinda oklari ve
tasinmazlarin beyanlar hanesinde OSSu Isleri Genel Mu-
darlagu/e. B(‘jlg{qe_ Mudurligt 62..Sube Mudurligu lehine ka-
mulastirma serhi bulundugu anlasiimaktadir. Bu durumda
kamulastirma nedeniyle 549 parsel sayili stamazin kanal
olarak ifraz edildgi, kaldi ki bu tasinmazda davacinin payinin
kalmadgi anlasiimakla davacinin 949 parsel sayilisgsgimmaza
yonelik davasinin aktif dava ehliyeti bulunmagindan reddi
gerekir. Dava konusu 948 ve 950 parsel sayikitenazda ka-
mulastirma serhinin halen mevcut oldgu anlasiimakla bu
Iv(erhlerln kok parsel olan 470 parsel sayilistamazda bulunan
amulagtirma serhlerinin aktariimasindan kaynaklanabilece-
glnden lehine kamulatirma serhi bulunan davali kurumdan

u tasinmazlar hakkinda devam eden bir kamytarma islemi
bulunup bulunmadgi sorulmal ve kamulgtirma islemi mev-
cut ise kesmlgp esinlgmedginin tespiti, kesinlgtiginin
anlagilmasi halinde kamulatirilan kisminin ifrazinin mim-
kiin olmasi halinde ifrazi ile kalan kisim Gzerindeortakligin
giderilmesine karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/10882 flgili Kanun/Madde

2014/14103 2644 s. TapuK/26

09.12.2014 4721 s. TMK/706
6098 s. TBK/237

« TAPUIPTALI VE TESALI .

« OLUNCEYE KADAR BAKMA AKDI

e« BAKIM BORCU YUKUMLULUGU

LHD - Cilt: 13/Sayi: 149/Yil: 2015



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 67

OzETI: Davacinin dayangji olinceye kadar bakma akdi uyarinca
bakim alacaklisi R.'ye murisse O.'dan intikal edecek Bgazli-
yan ve koylerindeki tanmazlarin milkiyeti bakim borcu kar-
sihgl davaciya nakledilecektir. Anilan sozi@enin dizenlen-
digi tarihte bakim alacaklisinin 82, vefat egii tarihte ise 92
Kagvmda oldywu anlagiimaktadir. Bakim alacaklisinin ¢ekime

onusu tgrinmazlar dsinda adina veya murislerinden intikal
eden Bgazliyan veya herhangi bir yerde blea tasinmazlari-
nin bulunup bulunmadg arastiriimamistir. Bakim sozlgme-
sinin duzenlendgi tarihte bakim alacaklisinin 6zel bakim ge-
reksinimi icinde bulunmasi zorunlu déldir. Bu gereksinimin
sOzlgmeden sonra dgmasi ya da bakim alacaklisinin 6li-
mune kadar ¢ok kisa surmyiolmasi sozlgnenin gecerlilgini
etkilemez. Ayrica, bakim borcu yukumltgiintn yerine geti-
rilmedigi gerekgesiyle sdz¢enenin feshini de bakim alacaklisi
isteyebilir. Ancak, bakim alacaklisinin mirascilasbzlgmenin
mal kagirmak amaciyla_muvazaal olarak duzenlegui her
zaman ileri surebilirler. Oliinceye kadar bakma akdn muva-
zaa ile illetli olup olmadginin belirlenebilmesi i¢in sdzigne
tarihinde murisin yag1, fiziki ve genel sglik durumu, aile ko-
sullari ve iliskileri, elinde bulunan mal varlginin miktari,
temlik edilen malin butin mamelekine orani, bunun akul
karsilanabilecek bir sinirda kalip kalmagh gibi bilgi ve olgu-
larin g6z 6nlinde tutulmasi gerekir. Yapilacak gtama sonu-
cunda sozlgmenin oliinceye kadar bakip gézetme amaci ile
degil, mirascilardan mal k_aézlrma amaci ile yapilghnin anla-
siilmasi halindesimdiki gibi davanin reddine, aksi halde dava-
nin kabuliine karar veriimelidir.

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/20879 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/31094 4721 s. TMK/1007
Tarihi: 22.12.2014

 TAPU SICILININ HATALI TUTULMASI NEDEN /YLE
UGRANILAN ZARARIN TAZM INF

» DEVLETIN SORUMLULUGU

« TAZMINAT DAVASI
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OZETI: TMK'nin 1007. maddesinin "sorumluluk” kenar baligini

tastyan 1007. maddesinde "Tapu sicilinin hatali tutulasin-
dan d@an bitin zararlardan Devlet sorumludur. Devlet zara
rin dogmasinda kusuru bulunan gorevlilere ricu eder"
hikm yer almakta olup, burada Devletin sorumluu kusur-
suz sorumluluktur. Kusursuz sorumluluk tapu sicilen bagh
cikarlarin ve ayni haklarin yanly tescili sonucu dgismesi ya
da yitirilmesi ile bu haklardan yoksun kalinmasi teeline da-
yanir. Cunk, sicillerin d@ru tutulmasi gorevini Ustlenen ve
taahhit eden Devlet, gerge aykiri ve dayanaksiz kayitlardan
dogan zararlari da ddemekle yikumladir. Kusurun vagliya
da yoklyu Devletin sorumluligu icin 6nem tgimayip, sadece
Devletin memuruna riicuu sirasindaki ic gkide 6nemlidir.
Aciklanan nedenlerle, davacinin 1976 yilinda saaidig ta-
sinmazin, 1989 yilinda yapilan kadastro gahalari sirasinda
revizyon gordigl 2807 parsel sayill sanmaz ile ilgili olarak
acllan kadastro tespitine itiraz davasinda, davaocidayandgi
tapu kaydinin geldisi olan ortakgiin giderilmesi davasindaki
miktar fazlalgi nedeniyle 1944 tarihli kok tapu kaydinin yol-
suz olarak olytugu kabul edilip, kadastro tespitinin iptali ve
davacinin busekilde mulkiyet hakkini yitirmesi nedeniylegd
radigi zararin tazmini icin actg davada, TMK'nin 1007. mad-
desi uyarinca Devletin sorumlulguna iliskin kosullarin
olustugu gozetilip, davacinin kadastro ile ofan 2807 parsel
saylll tginmazin miktarina kadastro mahkemesinde itiraz
etmekle beraber, bu talebin reddine skin 1998 tarihli ilk
karari temyiz etmeyip onanmasini isteyerek karabun yonden
1998 yilinda kesinlgigi ve eksik miktar ile ilgili olarak zama-
nasimi suresinin doldgu ancak, tutanga baglanan 115.525
metrekare yuzolgimltu 2807 parseldeki 55000/43680&na-
daki hisse yodninden,sin esasina girilip talebin kabuline
karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/4996 ilgili Kanun/Madde
2014/6246 6102 s. TTK/4
03.11.2014

« YUKLENIJCI TARAFINDAN /MAL VE TESLIM
EDJLEN TEKNEDE /IMALAT VE ISCILIK HATALARI
BULUNDUGU

 AYIP/HBARI _

* AYIPLI MALIN JADESI

» GOREVL MAHKEME
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OZETI: Dava, 6102 sayili yeni TTK'nin yiirirlge girmesinden sonra
20.03.2013 tarihinde Asliye Ticaret Mahkemesine lagstir.
Taraflar arasindaki uyymazlik, deniz ticareti ve deniz sigor-
talarindan kaynaklanmadj gibi, 6102 sayili Yasa'nin yurur-
luge girmesinden sonra Hakimler ve Savcilar Yuksek Kur
lunca yapilmy bir gérevlendirme de dosyada bulunmgth-
dan davaya Deniz Ticaret Mahkemelerinde bakilamatah-
kemenin verdgi gorevsizlik karari yasaya aykiridir. 6102 sayil
TTK'nin 4 (1) maddesinde ticari davalar tanimlangmve sa-
yilmistir. Bu maddeye goére “her iki tarafin da ticarisietme-
siyle ilgili hususlardan dgan hukuk davalar1” ve “ticari nite-
likteki cekismesiz yargigleri” ile “taraflarin tacir olup olma-
diklarina bakilmaksizin ayni maddenin (a), (b), (€H), (e) ve
(f) bentlerinde sayilan davalar ticari dava sayuiBu maddeye
gore bir davanin ticari dava sayilabilmesi icin ytaraflarin
her ikisinin tacir olmasi ve uysmazlgin her iki tarafin ticari
isletmesiyle ilgili hususlardan dgmasi (nispi ticari dava), ya
ayni maddede 6 bent halinde sayilan ticari davaland ya da
ticari nitelikte cekimesiz yargigi olmasi gerekir. Taraflardan
biri "tacir" de gilse veya tacir olmasina gamen uyymazIgin
"ticari i sletme” ile ilgisi yoksa ticari davanin varfiindan s6z
edilemez. TTK dinda bazi 6zel kanunlarda sayllsmmutlak
ticari davalar da bulunmaktadir. Somut olayda, tdtarin her
ikisi de ticaretsirketi olup tacirdir. Uyusmazlik da ticari glet-
meleri ile ilgili hususlardan dgmustur. Bu nedenle acilan
davaya bakma gorevi ticaret mahkemelerine aittir.alke-
mece §in esasinin incelenmesi gerekirken yazili gerekekde
gorevsizlik karari verilmesi dgru olmamis, kararin bozulmasi
gerekmitir.

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/9680 flgili Kanun/Madde

Karar No. 2014/15488 4721 s. TMK/713/3
Tarihi: 18.12.2014

« KADASTRO CALISMALARI SIRASINDA YOL VE YOL
BOSLUGU OLARAK TESHT HARICI BIRAKILAN
TASINMAZ

« KAZANDIRICI ZAMANA SIMI Z iLYETLIGI

« TARAF TESKILJ
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OZETI:

Somut olayda; dava konusu yerin Ebegimeci Koyinde b
lunmasi nedeniyle Ebegimeci Koyl TulzelsHiigi ile birlikte
Hazineye de husumet yoneltiimesi gerekmektedir. iHaye
husumet yoneltiimensi, dolayisiyla davada taraf gkili sag-
lanmamistir. Hazinenin davaya dahil edilmesi suretiyle husu
met yayginlatiriimali, dava dilek¢esi ve dugma gini yon-
temine uygungsekilde Hazineye tehdi edilerek taraf tekili
saglanmali, bundan sonragin esasi hakkinda bir karar veril-
melidir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/13485 ilgili Kanun/Madde
2014/19487 6098 s. TBK/54
25.12.2014

* CALISMA GUCU KAYBI NEQENI'YLE MADDI VE
MANEVI TAZMINAT ISTEME
¢ KISININ VUCUT BUTUNLUGUNUN IHLAL 1
« GELIRDE VEYA MALVARLIGINDA BIR AZALMA
MEYDANA GELIP GELMEDIGININ ONEM
ARZETMEMESI
Manevi tazminatin dgerlendiriimesinde taraflarin sosyal ve
ekonomik durumlari ile birlikte olayin meydana gelisekli,
davallarin sorumlulyzunun niteligi, davacidaki yaralanma-
nin niteligi ve etkisi ile kusur oranlari ve 6zellikle cayden bir
etki dgguracak dizeyde olmasi gereftide g6zoninde tutula-
rak, meydana gelen trafik kazasi sebebiyle duyutm ve ele-
min kismen de olsa giderilmesi amaciyla olay tariteki pa-
ranin alim gicine uygun digen tutarlara hikmedilmesi ge-
rekmektedir. Bu bakimdan somut olayda olayin meydagelis
sekli ve davacidaki yaralanmanin nitgi dikkate alindginda
davacilar icin hak ve nesafet kurallari ¢cercevesmir miktar
daha ylksek manevi tazminata hikmedilmesi gerekirkso-
mut olay ile bgdagmayan miktarlarda manevi tazminata
hikmedilmesi uygun gorilmengtir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/12733 ilgili Kanun/Madde
2015/1894 5490 s. NiufusHizmK/39
12.02.2015

» YAS DUZELTILMESI ISTEMLI NUFUS DAVASI
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OZETI:

Davacl tarafindan acilan yaduzeltiimesi istemli nifus dava-
sinin yapilan yargilamasi neticesinde mahkemece atau
kabuline karar verildgi, hUkmin temyiz edilmeksizin kesin-
lestigi anlagilmistir.Dosya icerisindeki mevcut nifus kayit
orneklerinden, §.C.’'un dogum tarihinin 15.06.1999 iken
15.06.1995 olarak duzeltilgi, ancak bu haliyle 20.05.1987
dogumlu annesi E.C. ile aralarindaki yafarkinin 8 yas ol-
dugu gorulmistir. Bir kadinin 8 yginda iken cocgunun
olmasi tibben mimkin olmagh halde, ¢cocgun dogum tari-
hinin 15.06.1995 olarak duzeltiimesi niifus kayitiada celski
meydana getirmektedir. Hakim nifus kayitlarinda déizme
yaparken, kayitlar arasinda c¢gki meydana getirmemeye ve
hayatin d@al akisina ters digecek durumlara yol agmamaya
0zen gostermesi gerekirken, bu hususa dikkat edisizin
nifus kayitlarinda celski yaratacaksekilde hikiim kurulmasi
usul ve yasaya aykiri bulunngtur.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/16304 ilgili Kanun/Madde
2014/17316 2709 s. AY/35
01.12.2014 2942 s. KamulatirmaK/10, 29

« KAMULASTIRMA BEDEL /N/N TESPIT/ VE .

TASINMAZ MALIN IDARE ADINA TESCLI ISTEMI
Dava Kamulagtirma Yasasinin 4650 Sayili Yasayla gigk
hakumleri uyarinca, kamulatirma bedelinin tespiti ve tan-
maz malin idare adina tesciline gkindir. Yasa koyucu da, bu
hak ihlalini dikkate alarak, 6459 sayili Kanunun 6naddesiyle
2942 sayili Kanunun 10. maddesine eklenen fikradarulag-
tirma bedelinin tescili i¢in acilan davanin dort aiginde so-
nuclandiriimamasi halinde, tespit edilen bedele Isiirenin
bitiminden itibaren faiz uygulanmasina igkin dizenleme
getirmistir. Her ne kadar, getirilen bu faiz hilkmi maddi hu
kuka iligkin olup, ayni yasanin 29. maddesi ggirce yayimi
tarihinden sonra agilacak davalara uygulanmasi gé&reise
de; 30.04.2013 tarihinden sonra acilacak davalamigzapilan
bu dizenleme ile Anayasa Mahkemesi'nin makul streyan
yargilamanin hak ihlali olwturduguna iliskin karari birlikte
degerlendirildiginde, 30.04.2013 tarihinden 6nce acllgnve
henlz kesinlgmemis kamulastirma bedelinin tespit ve tescili
davalarinda 6ngorilen dort aylik yargilama siresmimakul
sire kabul edilerek, hakkaniyet gegence tasinmaz malikinin
zararinin giderilmesi amaciyla tespit edilen bedelava tari-
hinden itibaren doért aylik strenin bitgi tarihten, 1.karar tari-
hine kadar yasal faiz uygulanmasi gerefiinden de hikmin
bozulmasi gerekngtir.

LHD - Volume: 13/Issue: 149/Year: 2015



72 Yargitay Hukuk Kararlari

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2014/15118 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/43 2004 sIIK/67
Tarihi: 12.01.2015

« ITIRAZIN I:PTALI' DAVASI )
* ALICININ THTARNAME ILE TEMERRUDE

) ) DUSURULMESI

OZETI: Somut olayda; davacinin ticari defter kayitlarinddavali
adina dizenlennyi 3 adet fatura bedeli olan 16.372,95 TL'nin
tahsil edilmis olarak goruldigi, ayrica davacinin davaliya
358,32 TL borglu gorindgi, davaci kayitlarinin kendisi
aleyhine delil tgkil ettigi gerekcesiyle davanin reddine karar
verilmig, hikim davaci vekili tarafindan temyiz edilgtir.
Taraflar arasinda diizenlenen sipariformunda "siparislerin
O0demesi teslimat dncesinde ¢ek ile yapilir' hilkmiewcuttur.
Davaci satici davaliya gondegi04/01/2013 tarihli intarinda
siparis formundaki bu hikme istinaden 6deme yapilmasi ha-
linde tim mallarin teslim edileggni bildirmi stir. Bu ihtar-
name ile daval alici temerridi gercekhaistir. Mahkemece
bu hikim Gzerinde durulup, éncelikli edim yiklenedavali
alicinin teslimden 6nce mal bedelini 6demek zorunoldugu
kabul edilerek sonucuna gore bir karar verilmesi gpir.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI

Esas No.  2014/7191 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/10567 6100 s. HMK/166
Tarihi: 16.12.2014 6831 s. OrmankK/8, 11

. KESI'NLE.SE_N ORMAN SINIRI ICINDE KALAN TAPU
KAYDININ IPTALI VE TESUL )

) . * ELATMANIN ONLENMESTI ISTEMI

OZETI: Dava, kesinlgen orman siniri icinde kalan tapu kaydinin ip-
tali ve tescil ile elatmanin dnlenmesi istemlerinkskindir.
Orman Yonetimi tarafindan tapu maliki olan davalitaaley-
hine acilan 1998/67 sayili dava dosyasinin tefriktsonra
hangi esasa kaydedilgdi, yonetimden ve asliye hukuk mahke-
melerinden sorularak tespit edilmeli, davanin soragip so-
nuclanmadgi arastiriimali, devam ediyorsa HMK'nun 166.
maddesi gergince, biri hakkinda verilecek kararin gierini de
etkileyecgi g6z oOnunde bulundurularak, tekrar birlgirme
gerekip gerekmegi distintlmeli, bundan sonra tginmazin
tamaminin orman sinirl icinde kalgil ve davanin kesinkgen
tahdide dayall olarak acllgi gdz 6nitnde bulundurularak
karar verilmelidir.
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YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2268 ilgili Kanun/Madde

2015/1224 2709 s. AY/2

26.01.2015 6098 s. TBK/49, 50, 51, 56
6100 s. HMK/176, 177

« IS KAZASI )
* VEFAT EDEN SIGORTALININ YAKINLARININ
ZARARLARININ GIDERILMESI
Dosyadaki yazilara, kararin dayangh delillerle kanuni ge-
rektirici nedenlere ve temyiz nedenlerine gére deNar vekili-
nin tim, daval C.. Madencilik LtdSti. vekilinin ise gagidaki
bentlerin kapsami diunda kalan dger temyiz itirazlarinin red-
dine, dava, 14.08.2005 tarihinde gecigdiis kazasinda vefat
eden sigortalinin anne, baba ve kardierinin maddi ve manevi
zararlarinin giderilmesi istemlerine ifkindir.Mahkemece,
davacl anne G... icin 40.980,00TL maddi-8.000,00 fanevi,
davaci baba Sabri i¢in 8.000,00 TL manevi, davaardesleri
icin ayri ayri 3.000,00'er TL manevi tazminatin daMardan
tahsiline karar verilmgtir. Bunun yaninda karar tarihinde
gecerli olan A.A.U.T.'ye gore manevi tazminat daaahin
kismen reddi durumunda ayri bir kalem olarak davéam icin
kararlastirilani gecmemek Uzere vekille temsil olunan daval
yararina vekalet tcretine hilkmetmek gerekir. Bu &lamalar
sonrasinda somut olayda, Mahkemece davaci anne rlehi
6.845,90TL maddi tazminatin hikim altina alggh 16.06.2010
tarihli ilk kararin temyiz nedenleri arasinda maddazminatin
miktarina dair ac¢ik bir davaci yan temyizinin bulumamasina
gbre bu noktada davali C.. Madencilik LtdSti. yararina
olusan usulil kazanilimg hak durumu dikkate alinmaksizin
18.12.2013 tarihli ikinci kararda davaci anne G.asarina ilk
kararda hiukim altina alinandan daha fazla maddi taunata
karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir. AciklagaiGzere
bozma kararindan sonra islah yapilamayaga ortadadir.
Bunun yaninda manevi tazminat davalarinin kismenddine
karar verilmesine ve davali C. Madencilik Ltgti.'nin
kendisini igbu davada vekille temsil ettirmesine gamen bu
daval yararina vekalet ticretinin hikim altina almamasi da
ayrica hatal olmuytur.O halde, davali C.. Madencilik Ltgti.
vekilinin bu yonleri amaclayan temyiz itirazlari Kaul edilmeli
ve hikim yukarida aciklanan nedenlerle bozulmahdir
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YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/3654 ilgili Kanun/Madde
2015/791 2004 sIIK/179
12.02.2015

« IFLASIN ERTELENMES] DAVASI

« KOOPERATIF VE SERMAYESIRKETLERININ
BORCA BATIK DURUMDA BULUNMASI

o JYILESTIRME PROJES KAPSAMINDA MALJ
DURUMLARININ ISLAHININ /MKAN DAH iLiINDE
GORULMES GEREGH

Davacilar vekili mivekkilisirketlerin turizm isletmeciligi ala-
ninda faaliyet gosterdiini ve borca batik hale geldiklerini:
sermaye arti, alacaklarin tahsili, tasarruf tedbirleri ve fad
yetlerin surdurdlmesi suretiyle borca batikliktanuktulabile-
ceklerini ileri slirerek, iflaslarinin bir yil stirele ertelenmesine
karar verilmesini talep ve dava etgtir. Davacilar tarafindan
kiralanarak isletilen iki otelin, kendilerinden beklenilen fay-
day! sglamamasi nedeniyle maliklerine iade edilggebilgisi
de dos%a?/a yansigtir; bunlara dayali gelir beklentisinin or-
tadan kalkmasinin, gletme giderleri ile kagilagtirilmasi ile
ortaya cikartacg! mali degisimin incelenmems olmasi da
eksik inceleme niteffindedir. Aciklamalar kasisinda davaci
Y. E. Otelcilik Turz. Tg. Ing. Ticth. Ihr. Ltd. Sii'nin uzun
vadeli borclarinin  miktari g6z ©Oninde tutularak mial
durumunun  belirlenmesi, dfer iki sirketin ise borca batik
olduklarinin sabit bulunmasi yaninda, projelerin gek de-
gerlendirme ve gerek uygulama bakimindan ciddi veaidi-
rict olmadg géz oninde tutulup, eksiklikleri giderici bir bi-
kisi incelemesi ile varilacak sonuca uygun bir karaexlimesi
gerekirken, eksik inceleme ve hatall gkxlendirmelerle yazili
sekilde karar verilmesi dgru degildir. Diger taraftan iflasin
ertelenmesine ikkin tedbirler kural olarak takip yasaklar ile
sinirhdir; maddi hukuk alanini etkileyen ve infazlenetlene-
meyen ihtiyati tedbir verilemez. Bu nedenle yerehmkeme
kararinin "hokam" fikrasinin &6) ve (8.) bentlerine yer alan
ve bankalarca hesaplara bloke konulama¥1§¢d<ura Nl ice-
ren tedbirler de bankalarin rehin ve hapis haklaniihlal etti-
ginden dgru degildir. (7) ve (9.) bentlerde sayilan alacaklar
sirketlerin igletmesi icin temel nitelikteki harcamalardan olup,
isletme giderlerinin tedbir dyunda 6denmesi gerekir; bu iki
bentte sa_%llan hallerin tedbir kapsamina alinma#iasin erte-
lenmesi ilkeleri ile uyumlu dgildir. (11.) bentte yer alan hi-
kim, 6nceki tedbir kararinin neler oldgunu iﬁermed"inden
infaza elversli olmayip, sirf bu nedenle de hukuka aykiridir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Mayis 2015 tarihli

149. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY CEZA GENEL KURULU KARARI
COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISON

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No.  2013/7-800 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/545 2873 s. MilliParklarK/3
Tarihi: 09.12.2014 5237 s. TCK/53, 62

5271 s. CMK/308
o 6831 s. OrmanK/17, 93, 111
¢ MILLI PARK OLARAK AYRILMIS ORMANLAR
* ISGAL VE FAYDALANMA SUCU

OZETI: Ozel Dairelerin yerlemis uygulamalari bu yénde olup, @e-
tide de konu ile ilgili olarak; "Bu maddede ormanugunu 3.
madde uyarinca orman rejimi altina alinan yerlerelmuha-
faza ormani ve milli park olarak ayrilmgiormanlarda leyen-
lerin cezalarinin 2 misli (1x2=2) olarak hiikmolunag belir-
tilmektedir" seklinde benzer gorgler ileri strtlmustir. 6831
saylll Kanunun 111. maddesinde milli park olarak raynis
ormanlarda, ormanlara miutaallik suclarisleyenlerin musta-
hak olacaklari cezanin iki misli olarak hikmolunaga du-
zenlendginden, s6zi edilen madde uyarinca uygulama oncesi
belirlenen cezanin 2 ile carpilmasi gerekmekte qluganik
hakkinda 6831 sayili Kanunun 93/1-2 maddesi uyamnbe-
lirlenen 12 ay hapis cezasinin ayni kanunun 111. dal@si
geregince 3 ile garpilarak 36 ay hapis cezasina hikmoinasi
ve hukmin Ozel Dairece onanmasina karar verilmesabetli
degildir. Ote yandan, dgru uygulama yapildginda hikme
lunacak olan sonug¢ hapis cezasi itibariyle ertelereehiikmin
aciklanmasinin geri birakilmasi hidkimlerinin uygutana
imkani kargisinda hikmin duzeltilerek onanmasi yoluna-gi
dilmemigtir. Bu itibarla, itirazin kabulliine, Ozel Daire onma
kararinin kaldiriilmasina ve yerel mahkeme hikminiB831
sayili Kanunun 111. maddesi uyarinca uygulama onideslir-
lenen cezanin iki ile carpilmasi geregtnin gozetilmeyerek
fazla cezaya hiukmolunmasi isabets@ztiden bozulmasina
karar verilmelidir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Mayis 2015 tarihli
149. sayisindan ulagabilirsiniz



COURT OF APPEAL CRIMINAL CHAMBER DECISIONS

YARGITAY CEZA DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/5140 ilgili Kanun/Madde
2014/6696 5237 s. TCK/81
29.12.2014 5271 s. CMK/150, 188

* KASTEN OLDURME SUGU
« ZORUNLU MUDAFii

Sangin 5 yildan fazla hapis cezasi gerektiren kasterlioh
meye tgebbils sucundan yargilanmasi kasinda, CMK.'nun
188/1. maddesi uyarinca dusmaya gelmeyen ve mazeret bil-
diren sanik vekilinin durygmada hazir bulunarak gorevini
yapmaya zorlanmasi, safinda esas hakkindaki savunmasini
avukati marifeti ile yapacgini beyan etmesi karsinda gerek-
tiginde CMK.'nun 150/3. maddesi uyarinca zorunlu biriida-
fii gorevlendirilmesi yoluna gidilerek savunmada wjan baos-
luk ve kisitlilgin giderilmesi gerekgi dusinilmeden, sanik C.
ile mudafiinin hikmin tefhim edildgi son oturumda hazir
bulunmadgi, sanik mudafiinin bu oturuma yonelik vergi
mazeret dilekgesinin kabul edilmegive hikmin kuruldysu
anlasiimakla, CMK.'"nun 150. maddesine aykiri davraniimas
ve savunma hakkinin kisitlanmasi suretiyle hikimrkilmasi
usule aykiri géruldiginden, sanik mudafiinin temyiz itirazlar
yerinde gorildigliinden, hikmin sair cihetler incelenmeksizin
teblignamedeki digince hilafina CMUK'nun 321. maddesi
uyarinca bozulmasina karar verildi.

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/34306 ilgili Kanun/Madde
2014/30704 5237 s. TCK/142
22.12.2014 5271 s. CMK/231

o KILITLENMEK SURETIYLE MUHAFAZA ALTINA
ALINAN ESYA HAKKINDA HIRSIZLIK SUCU
« ZAMANASIMI SURES]
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OZETI:

24/06/2010 tarihli karar ile sargin cezalandiriimasina ancak
hikmun agiklanmasinin geri birakilmasina ve 5 yiedetim
slresine tabi tutulmasina karar verilni olup, hukmin
19/07/2010 tarihinde kesinkenesinden sonra 27.12.2011 tari-
hinde yeni suc glendigi ve bu suctan mahkumiyetinin kesin-
lestigi belirlenerek, sanga atili 765 sayili TCY'nin 491/2-son,
maddelerine uyan hirsizlik sugunun gerektigicezanin turd
ve Ust sinirina goére, ayni Yasa'nin 102/4 ve 104ffaddele-
rinde belirtilen 7 yil 6 aylik genel dava zamaneninin duran
zamanaimi sdresi cikartilarak sucgun siendigi 27/01/2005
guninden inceleme tarihine kadar gecsbulunmasi bozmayi
gerektirmistir.

YARGITAY
3. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/19159 ilgili Kanun/Madde
2014/38532 5237 s. TCK/53, 86
24.11.2014

» KASTEN YARALAMA SUCU

« INFAZ TAMAMLANINCAYA KADAR BEL IRLT
HAKLARDAN YOKSUNLUK

+ KOSULLU SALIVERILME

Hikmolunan adli para cezasinin tir ve miktari, 142011
tarihinde yururlige giren 31.03.2011 tarih ve 6217 sayili Ka-
nunun 26. maddesiyle 5320 sayili Ceza Muhakemesiufau-
nun Yurdrluk ve Uygulamas$ekli Hakkindaki Kanuna ekle-
nen gecici 2. maddesi uyarinca kesin nitelikte bobugun-
dan, saniklar mudafiinin ve katilanin temyiz istemin 5320
sayili Kanunun 8. maddesi geg'e_nce yurarlukte bulunan 1412
saylll CMUK'un 317. maddesi uyarinca istem gibi uide,
sanik S. A. hakkinda yaralama sucundan kurulan mainki-
yet hikmune ydnelik temyiz itirazlarinin incelenmase,
musteki E. G."Uin olay tarihinde 5188 sayili Yasa uyada ¢zel
ngenllk ?brevllsl old/% bildirildi ginden sanik “hakkinda

237 sayili TCK'nin 86/3-c maddesinin uygulanip ujgnma-
%aceglnln karar yerinde tartymasiz birakilmasi aleyhe temyiz

ulunmadgindan bozma nedeni yapilmagtir. Sangin uze-
rine atili sug icin 5237 sayili TCK'nin 53. maddesygulama-
sinda a, b, c, d, e bentlerinde belirtilen haklamlaoksunlu-
gun hidkmolunan hapis cezasinin infazi tamamlanincaka-
dar, "c" bendindeki kendi altsoyu tzerindeki velayevesayet,
kayyimlik haklarindan yoksunlgun ise kagullu saliveriimeye
kadar devam edegée karar verilmesi gerekirken yazilge-
kilde hikiim kurulmasi, bozmay gerektirigtir.
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Yargitay Ceza Kararlari

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/5075 ilgili Kanun/Madde
2014/37095 5237 s. TCK/125
25.12.2014

* HAKARET SUCU . . . N
» DAVRANISIN KisiYi KUGUK DUSURMEYE YONELIK
OLMAS| GEREG/

Hakaret fiillerinin cezalandiriimasiyla korunan huldki deger,
kisilerin onur, seref ve sayawz?l olup, bu sugun olgabilmesi
icin, davrangin kisiyi kiiguk dusirmeye yonelik olarak ger-
ceklggmesi gerekmektedir. Bir hareketin tahkir edici olupl-
madgl bazi durumlarda nispi olup, zamana, yere ve duram
gore deisebilmektedir. Kamu gorevlileri veya sivil vatanga
yonelik her turlt ggir elestiri veya rahatsiz edici s6zlerin haka-
ret sucu bglaminda dgerlendiriimemesi, sozlerin acikga,
onur, seref, ve sayging rencide edebilecek nitelikte somut bir
fiil veya olgu isnadini veya sévmek fiilini o@urma%gerek-
mektedir. Yargillamaya konu somut olayda, (....alkeiuaye-
nesi icin goturuldigi “acil serviste doktora “tuh sana yaziklar
olsun ne bicim doktorsun”....)seklindeki ifadeler bir butun
olarak degerlendirildiginde, sangin katilana yoneltt#i stzle-
rin, katilanin onur, seref ve sayginffini rencide edici boyutta
olmayip, rahatsiz edici, kaba ve nezakegidiavrang niteli-
glnde_ofd su ve hakaret sucunun unsurlarinin olgmadgi

Ozetilmeden, yasal oImaP/an ve yerinde g(’jr_UImeyene%e
ile mahkumiyet karari verilmesi, kabule gore isearsigin atili
sozleri acil Servisin hangi boliminde soylgdikesin olarak
belirlenmeden eksik kowturma ile cezanin TCK'nin 125/4.
maddesi uyarinca artirilmasi kanuna aykiridir.

YARGITAY
6. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2012/26328 ilgili Kanun/Madde
2014/22636 5237 s. TCK/142
18.12.2014

* HIRSIZLIK SUGU o
* KILIT AGILARAK KATILANLARA A [T JKi CEP
TELEFONUN VE PARANIN ALINMASI
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OZETI:

Katilanlarin yiizme amaciyla O... Belediyesine aisise gel-
dikleri, egyalarini burada bulunan ayni dolaba koyarak kilitle
dikleri, sangin dolabin kilidini acarak katilanlara ait iki cep
telefonu ve 5 TL paray! alg hirsizlik eyleminde birden fazla
kisiye ait gyadan hirsizlik yapgini acikca bilebilecek du-
rumda olmadgi, ayrica katillanlarin gamalarda anlatimla-
rinda dolabi kilitleyerek ayrildiklarini, déndiklende yine
anahtarla actiklarinda gyalarinin ¢alindgini fark ettiklerini,
dolap kapginda zorlama izi olmadgiini belirttikleri, bu haliyle
eylemin TCK'nin 142/2-d maddesinde tanimlanan tek bir-
sizlik sucuna uydgu gozetiimeden yazilekilde karar veril-
mesi bozmay gerektirrgtir.

YARGITAY
7. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/14477 Ilgili Kanun/Madde
2014/21765 5237 s. TCK/247
16.12.2014 5411 s. Bankacilikkanunu/160

* 5411 SAYILI BANKACILIK KANUNUNA AYKIRILIK
sucy .
* NITELIKLI ZIMMET SUCU

Somut olayda, ayri ayri basit nitelikli zimmet olugdmadiklari
tespit edildikten sonra hapis ve adli para cezasitayin edil-
mesi gerekirken ve sagin nitelikli zimmet sugundan cezalan-
dirimasi halinde, adli para cezasinin tayini yéndan 5411
saylll Yasa'nin 160/2. maddesinde yer alan "hikmpacak
adli para cezasl miktarinin bankaninguadigi zararin ¢ ka-
tindan az olamayagana” ili skin diizenleme uyarinca, ug¢ kat
uygulamasinda nitelikli zimmet kapsaminda girlendirilen
eylemler nedeniyle olgan ve tazmin edilmeyen toplam zarar
miktarinin dikkate alinacgi ve zararin bulunmamasi halinde
ise sadece gun adli para cezasi tayin edilerek @amimadde-
deki t¢ kat uygulamasinin yapilamayagahususlari gtzetile-
rek, sangin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken,
eksik argtirma ve inceleme sonucu, bir kisimgkere iliskin
olarak nitelikleri siipheli kalan eylemler yoninden iddia ve
savunma tarafinda yer alanlardan hangi tarafin begtrina
itibar edildigi karar yerinde ayrintili olarak tartgilip yeterli
gerekce de olgturulmadan, yazilisekilde hikim kurulmasi,
kabul ve uygulamaya gore de, 5411 sayili Yasa'n@O/R.
maddesi hatali yorumlanarak, hapis cezasi yanindzmolu-
nan adli para cezasi bankaninguadigi zararin t¢ katina yik-
seltilerek hukim kurulmasi yerine, zimmet miktarmitc ka-
tina yukseltilerek hikim olgturulmak suretiyle, fazla mik-
tarda adli para cezasina hikmedilmesi yasaya ayki
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YARGITAY
8. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/3768 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2496 5237 s. TCK/39, 43, 58, 245
Tarihi: 05.02.2015

. KISISEL HAK YOKSUNLUGU

OZETI: Uzun sureli hapis cezasi ertelenen sanik M. hakkand
TCK.nin 53/1-a, b, d, e madde ve fikralarinda b&len hak-
lar kullanmaktan hapis cezasinin infazi tamamlarcaya
kadar yoksun birakilmasina, ayni Kanunun 53/1-c _
sinde yazil kgisel hak yoksunlgunun, TCK.nin 53/3 maddesi
uyarinca kendi altsoyu tzerindeki yetkileri bakindan uygu-
lanmasina yer olmagiina karar verilmesi gerekginin gozetil-
memesi, Yasaya aykiridir.

YARGITAY
9. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/6189 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/239 5237 s. TCK/292
Tarihi: 22.01.2015 5271 s. CMK/309
+ HUKUMLU VEYA TUTUKLUNUN KACMASI
DURUMU

OZETI: Acik Cezalnfaz Kurumlarina Ayrilma Yonetmegi'nin "Acik
kuruma aﬁrllameg/acak hiokimIltler" kenar bglikli 8. madde-
sinin (e) bendinde yer alan "Bitimevleri haric kapall veya
acik kurumlardan firar edenler,... acik kurumlarailamaz.
seklindeki hukmin, kkinin infaz edilmekte olan tezas! sira-
sinda firar etmesi halinde, infaz edilmekte olan zzs| baki-
mindan acik infaz kurumuna ayrilamayagana iliskin ol-
dugu, somut olayimizda; kasten” dldirme ve bu Sugtrak
sucundan Canakkale &ir Ceza Mahkemesinin 13.06.2006
tarihli ve 2005/534 esas, 2006/335 sayili ilamiikxilen 9 yil 4
ay 15 gun hapis cezasinin infaz| sirasinda cezaegm firar
etmesi nedeniyle, hukimli N.T'in Canakkale 2. SulBeza
Mahkemesinin 28.06.2010 tarihli ve 2009/843 esa81 @224
sayil ilami ile 6 ay hapis cezasina mahkum edjidve bu ce-
zasinin infaz edilmekte oldw, daha 6nce (kasten dldirme ve
bu suca §tirak sucunun infazi sirasinda) cezaevinden firar
ettiginden bahisle ‘anilan Yonetmeli'nin 8. maddesinin (e)
maddesi da/yanak gos_terllerek, huakimlandn 5275 saWb-
nun'un 105/a maddesinden yararlanamayagagerekcesiyle
itirazin kabuliine karar verilmesinde isabét goérulrdginden
bahisle, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 30tad-
desi uyarinca anilan kararin bozulmasi luizumu Adal8a-
kanliginin 27.05.2013 tarih ve 2013/8364/33869 sayill kan
yararina bozma talebine atfen, Yargitay Cumhuriy@assav-
ciliginin 07.06.2013 tarih ve 2013/199285 sayili_tghamesi
ile daireye ihbar ve dava evraki tevdi k_|||nmakl?§nakkale
Agir CeZa Mahkemesinin 14.03.2013 tarih ve 2013/2@gigik
is sayili karari usul ve kanuna uygundur.
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YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/5140 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/9222 5237 s. TCK/31, 50, 62, 191, 192
Tarihi: 16.02.2015 5275 s. CezlnfazK/106
+ KULLANMAK ICIN UYUSTURUCU VEYA UYARICI
MADDE SATIN ALMA
« ETKIN PISMANLIK DURUMU
*+ SECENEK YAPTIRIMLAR
OZETI: Kocaeli Cocuk Mahkemesi'nce 24.04.2012 tarihindel2¢R08

esas ve 2012/262 karar sayi ile hukimlinin TCK'ni91/2.
maddesi gergince sadece denetimli serbestlik tedbirine tabi
tutulmasina karar verildgi,infaz asamasinda, Kocaeli Dene-
timli Serbestlik Mudurlggt'nce hakimlindn, hakkinda veri-
len tedbire uymadfinin bildirildigi, Mahkemesi'nce
14.03.2013 tarihinde 2011/208 esas ve 2012/262 ksastli ek
karar ile hUkimlinin TCK'nin 191/1, 192/3, 31/3 v&2. mad-
deleri gergince 3 ay 10 gin hapis cezasl ile cezalandiriima-
sina, bu cezanin ayni Kanun'un 50/1. maddesi génee en az
iki yil stireyle bir meslek ve sanat edinmeygtamak amaciyla
gerektginde barinma imkani da bulunan bir gtim kurumuna
devam etme cezasina cevrilmesine karar vegildinfaz aga-
masinda, Kocaeli Denetimli Serbestlik Mudugi'nce ha-
kimlandn, hakkinda hikmolunan tedbire uymaginin bildi-
rildi gi, Mahkemesi'nce 16.09.2013 tarihinde 2011/208 esas
2012/262 karar sayili ek kararile Mahkemenin 14.0813
tarihli kararinin aynen infazina karar verildgi anlagilmistir.
5237 sayil Kanun'un 50/3 maddesindeki "... fiilsledigi ta-
rihte onsekiz ysni doldurmamy...bulunanlarin  mahkam
edildigi bir y1l veya daha az sureli hapis cezasi, biriddirada
yazili segenek yaptirimlardan birine cevrilir." v6275 sayili
Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinininfazi Hakkinda Kanun'un
106/4 maddesindeki "Cocuklar hakkinda hikmedilen lad
para cezasinin édenmemesi hélinde, bu ceza hapselemez.
Bu takdirde onbirinci fikra hikmu uygulanir.” bicimindeki
emredici dizenlemeler ve 5237 sayili Kanun'un 50/@radde
hakumleri birlikte degerlendirildiginde, kay den 30/10/1991
dagumlu olup, sucun glendigi 03/10/2005 tarihinde 18 yan-
dan kiguk old@u anlagilan suca siriklenen coggun kisa
siureli hapis cezasinin infazinin mumkin olmad) secenek
tedbirin dezistirilmesi gerektgi gézetiimemesinde, sanik hak-
kinda verilen ek kararin savunma hakkini kisitlaekilde du-
rusma yapilmaksizin verilmeyegie gozetimemesinde, isabet
goralmemistir.
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YARGITAY
11. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/3294 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/21612 213 s. VUK/359
Tarihi: 15.12.2014 5271 s. CMK/231

» VERGI USUL KANUNUNA MUHALEFET EDILDIGI
« DEFTER VE BELGELER/ /BRAZ ETMEMEK SUGU

OZETI: Mahkemece sagin Kisilik 6zellikleri ile durusmadaki tulum
ve davranglari g6z éntinde bulundurularak, yeniden sugle-
meyecgi hususunda kanaate varilmasi ve sucusienmesiyle
magdurun veya kamunun gradigl zararin aynen iade, suctan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamameéafegilmesi
gerekmektedir.Incelenen dosyada, defter ve belge gizlemek
sucu neticesinde olgan herhangi bir somut maddi zarar bu-
lunmadigi cihetle, sabikasi bulunmayan hakkinda takdiri ird
rim maddesi uygulanan ve cezasl ertelenen sanik khalla
dagan vergi kaybinin tazmin edilmemesi gerekcesiylekiiin
aciklanmasinin geri birakilmasina yer olmagina karar ve-
rilmesi yasaya aykiridir.

YARGITAY
12. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/11572 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2175 5237 s. TCK/102, 103
Tarihi: 09.02.2015

« COCUGUN NITELJIKLJ CINSEL /STISMARI

« CINSEL AMACLA CEBIR TEHDIT VE HiLE
KULLANARAK COCUGU HURRIYETINDEN YOKSUN
BIRAKILMASI

OZETI: Cocuysun nitelikli cinsel istismari eyleminin ise, TCK'm
104/1. maddesi kapsaminda kalansiteolmayanla cinsel ilgki
sucunu olwturdugu, atih sucun takibinin sikayete bgl ol-
dugu vesikayetten vazgecme nedeniylestie karari verildgi-
nin anlasiimasi kagisinda, tutuklu kalinan ve yapilan yargi-
lama sonucu beraatle sonuclanan ¢ogu cinsel amacla hr-
riyetinden yoksun kilma sugu yonunden koruma tedkni
nedeniyle tazminat verilmesine gkin 5271 sayilli CMK'nin
141/1 ve devami maddelerinde belirtilgartlarin davaci yo-
ninden gerceklgtigi, bu nedenle granildigi iddia edilen
maddi ve manevi zararla ilgili olarak hak ve nesafikelerine
uygun makul bir tazminata hikmedilmesi gerekirkeyazil
gerekce ile davanin reddine karar verilmesi isabetir.
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YARGITAY
13. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/32524 ilgili Kanun/Madde
2014/37202 5237 s. TCK/62, 163, 168
29.12.2014 5271 s. CMK/223, 267, 271, 309

+ ELEKTRIK ENERJISI HAKKINDA HIRSIZLIK SUCU

Somut olayda, A... Elektrik Datim AS. tarafindan mahke-
meye gonderilen 18 Kasim 2011 tarihli yazi cevabuére
saniklarin borcunun bulunmadgi bildirilmi stir. 6352 sayili
Yasanin gegici 2. maddesine goére hiukmin aciklannmasi
geri birakilmasi kararinin verildgi 19.07.2012 tarihi itibariyle
saniklarin kurum zararini tamamen tazmin ettikleganlasildi-
gindan ceza verilmesine yer olmagina karar verilmesi gere-
kirken yazilisekilde karar verilmesi bozmay! gerektirgiyerel
mahkeme tarafindan, bozma ilami goniltusunda 6deme ne-
deniyle mahkumiyet ginda bir karar verilecginden vekalet
Ucretine hikmedilmemesinde bir isabetsizlik bulundigin-
dan itirazin bu yonuyle reddine karar verilmesindeukuka
aykirihk bulunmadgi anlasiimis olmakla; Kanun yararina
bozma istemine dayanan Yargitay C. gavcilginin ihbar
yazisi incelenen dosya i¢gime gore kismen yerinde goril-
digl hakkinda.

YARGITAY
14. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/7946 ilgili Kanun/Madde
2014/13739 5237 s. TCK/7, 102, 103, 104, 105
04.12.2014 5271 s. CMK/185

* GOCUGA CINSEL JISTISMARI SUGU

* MAGDURUN BEDEN VE RUH SAGLI GININ
BOZULMASI

* LEHE HUKMUN UYGULANMASI

Hlukimden sonra 28.06.2014 tarihinde yUr_U_r]gi'éa iren 6545
saylll Kanunun 58, 59, 60 ve 61. maddeleri ile 5 ih Ka-
nunun 102, 103, 104 ve 105. maddelerinde yeralamsei do-
kunulmazliga kars! suglarln yeniden diizenlenmesi kasinda;
5237 sayill TCK.nin 7/2. madde-fikrasindaki "Sucusiendigi
zaman Yyuarurlukte bulunan kanun ile sonradan yururge
giren kanunlarin hikamleri farkli ise, failin lehine olan Ka-
nun uygulanir ve infaz olunur" hukmu gozetilerek,ehe olan
hikmuan, 6énceki ve sonraki kanunlarin butin hukumleola%/a
uYguIanarak_ortaya_ Ikan sonuclarin birbirleri Ie_zkrglla% I-
riimasi suretiyle belirlenmesi ve her iki kanunlggll! uygula-
manin, denefime imkan verecedekilde kararda gosterilmesi
suretiyle yeniden dgerlendiriimesinde zorunlulukbulunmasi,
Bozmayi gerektirmytir.
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Yargitay Ceza Kararlari

YARGITAY
15. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/22359 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/755 5237 s. TCK/158
Tarihi: 20.01.2015
« NITELIKLI DOLANDIRICILIK SUCU
e HILELJ DAVRANILS
« ZARAR MEYDANA GELMES
OZETi: 3816 sayili Odeme Giicii Olmayan Vatagtain Tedavi Gi-

derlerinin Yesil Kart Verilerek Devlet Tarafindan Kagilan-
mas! Hakkinda_Kanunun 2. maddesinde yasanin kapsami
"hicbir sosyal guvenlik kurumunun giivencesi altindaulun-
mayan ve bu Kanunun ongordiii usul ve esaslar gerceve-
sinde belirlenecek aile.icindeki ki bagina disen gelir payinin
aylik tutan 4857 sayilfs ' Kanunu'na gore belirlenen brut as-
gari ucretin 1/3 tndén az olan ve Turkiye'de ikameden Turk
vatandaglarinin; 5510 sayili Kanun hikumleri cercevesinde
saglanacak salk yardimlarini kapsayacg" seklinde dizen-
lenmistir. Yine ayni maddenin 2. fikfrasina gore giekart al-
maya hak kazahanlara 18 weni doldurmams cocuklar da
dahil, basvuru tarihi esas alinarak ysl kart duzenlenir. Sa-
niklar T."ve E.'in, temin ettikleri, Adli Emanet'in2012/1327
sirasinda kayith ygl kartlari tedavide ve sonrasinda doktor
tarafindan yazilan ilaglarin alinmasinda _ kullanargk
02.12.2011 tarihli AydinZl Saghk MOdurli gl ihbar yazisi
ekindeki, kullanilan yail kartlara ve kuruma verilen zarara
iliskin listede bellrtlld% Uzere, T. adina eczane ve hastane
gideri olarak toplam 1.309,08 TL, kiicik ytaki kardesleri Es.
adina eczane ve hastane ,?lderl olarak t%plam A0P1TL
harcama yaptiklari iddia edilen olayda, 13.08.20tihli ka-
tilan kurum g,amsma gore usulsiz gek harcamasinin yapil-
dig1 iddia edilen k_fl|el’ln su¢ tarihinden cok 6nce usuluine
uygun alinmg. yesil kartlarinin_bulundugunun belirtiimesi
karsisinda, yeil kartlarin usulsiiz o_Ir_nadfl anlasilmakla sa-
niklarin Uzerine atil suglari §lemedginin sabit olmasi gerek-
cesiyle verilen beraat kararinda bir‘isabetsizlikmilmemnistir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Mayis 2015 tarihli

149. sayisindan ulasabilirsiniz
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DANISTAY KARARI

COUNCIL OF STATE DECISION

* Danistay idari Dava Daireleri Kurulu Karari
Plenary Session of the Administrative Law Chambesgigon

* Danistay Daire Kararlari
Council of State Chamber Decisions






DANISTAY iDARI DAVA DAIRELERT KURULU KARARI
PLENARY SESSION OF THE ADMINISTRATIVE LAW CHAMBER CECISION

DANISTAY
iDARI DAVA DAIRELERI
KURULU .
Esas No. 2011/1934 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/2302 4054 s. RekabetK/6, 41
Tarihi: 28.05.2014

 DIJITAL PLATFORM HIZMETLERI
+ REKABET KURULUKARARININ /PTALF

OZETI: D..'Un, digital platform hizmetleri pazarinda hakindurumda
oldugu ve...'e dfer rakip kanallara gbre ayrimcilhik yapg
iddialarinin 6n kabuli ile yapilan 6nargtirma sonucunda,
D..'in " televizyon yayincilg1 ve reklam yeri pazarlama hiz-
metleri" pazarinin bir kismina...'in girmesini endkdiginin
tespit edilmg olmasi ve bu eylemin 4054 sayili Kanun'un 6.
maddesinde hakim durumun kétlye kullaniimasi halleara-
sinda belirtilen, git durumdaki alicilara ayrimcilik yapilmasi
suretiyle rakiplerin faaliyetlerinin zorlatirilmasi eylemine
uygunluk godstermesi kafsinda, D..'lin sikayet konusu eyle-
minin, hakim durumun kéttye kullaniimasi olup olmaginin,
davacigirketin iddialari ile ilgili olarak yapilan 6nargtirma
sirasinda elde edilen deliller goultusunda arastirmanin ge-
nisletiimesi suretiyle elde edilecek bilgi, belge velilter 1si1-
ginda dgerlendiriimesi suretiyle her turligipheden uzak bir
sekilde aciklga kavwturulmasi igin soryturma acilmasi gerekir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Mayis 2015 tarihli
149. sayisindan ulasabilirsiniz



DANISTAY DA IRE KARARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISION

DANISTAY
1. DAIRE
Esas No.  2014/8821 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1537 2577 sIYUK/49
Tarihi: 19.02.2015
e IL MILLI EGITIM MUDURLU GUNDE SEF OLARAK
GOREV YAPAN DAVACININ TASRA TESK/LATI
SUBE MUDURLUGU MULAKAT SINAVINDA )
BASARISIZ SAYILMASINA ILISKIN ISLEMIN IPTALI
ISTEMI ) ) ) )
e SINIFLANDIRMA KAR IYER VE LIYAKAT ILKELERT
OZETI: Kariyer ve liyakat ilkeleri uyarinca kamu hizmetini ehil

kamu gorevlileri eliyle yuratilmesi icin yapilan il sinavda,
Olcme ve dgerlendirme esaslarina uygun ve objektif bir de-
gerlendirme yapilmadfi anlasildigindan davacinin gérevde
yukselme sozli sinavinda far1siz sayllmasina igkin iglemde
hukuka uyarlik, dava konususiemi iptal eden mahkeme kara-
rinda sonucu itibariyle hukuka aykirilik gérilmengtir. Acik-
lanan nedenlerle; davali idarenin temyiz isteminireddiyle,
Elazig 1. Idare Mahkemesi'nce verilen ve hiukim fikrasi itiba-
riyle hukuka uygun bulunan kararin yukarida belirten ge-
rekceyle onanmasina, temyiz giderlerinin istemdelunan
davali idare tzerinde birakilmasi gerekir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Mayis 2015 tarihli

149. sayisindan ulagabilirsiniz
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HAKLARI MAHKEMESI

KARARLARI
DECISION OF THE EUROPEAN
COURT OF HUMAN RIGHTS







AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMES 1 KARARLARI
DECISION OF THE EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS

AVRUPA INSAN
HAKLARI MAHKEMES 1

2. DAIRESI
Karar Numarasi
Karar Tarihi

OZETI:

2007/19579 ilgili Kanun/Madde
27.01.2015 2762 s. MiilgaVakiflark/1

 TAH L_.I'Y E DAVASI

* DIN OZGURLUGU HAKKI

Rahibelerin hayir faaliyetlerini yUritemeginden ve
ibadetlerini yerine getiremeginden sikayetci oldgu
gOzlemlemektedir. Halbuki dava dosyasindan, cemaa-
tin, s6z konusu milkleri ve yetimhane binalarini
1997'de terk etmek zorunda kajgi anlagiimaktadir.
Dolayisiyla busikayet, altl ay kurall ile bgdasma-
maktadir. Sonug olarak bwikayet, Mahkeme'ye ge-
cikmeli olarak sunulmutur ve s6z konusuwikayetin
Sozlgme'nin 35. maddesinin 1. ve 4. fikralar uya-
rinca reddedilmesi gerekmektedir.

Kararin tamamuna dergimizin Mayis 2015 tarihli
149. sayisindan ulasabilirsiniz






ANAYASA MAHKEMESI
KARARLARI

TURKISH CONSTITUTIONAL COURT
DECISIONS







ANAYASA MAHKEMES 1 KARARLARI
TURKISH CONSTITUTIONAL COURT DECISIONS

Resmi Gazete Tarihi: 09.04.2015
Resmi Gazete Sayisi: 29321
Esas Numarasi: 2014/90

Karar Numarasi: 2014/180

Karar Tarihi: 04.12.2014

iPTAL. DAVASINI ACAN: Turkiye Buyuk Millet Meclisi uyeleri M. Akif
HAMZACEBI, Engin ALTAY, MuharremINCE ile birlikte 114 milletvekili

IPTAL DAVASININ KONUSU: 20.2.2014 tarihli ve 6525 sayili Bazi Kanun
ve Kanun Hikminde KararnamelerdegBiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun'un;

1- 9. maddesiyle, 24.4.1969 tarihli ve 1163 sdydoperatifler Kanunu’na ek-
lenen ek 4. Maddenin,

2- 10. maddesiyle, 1163 sayili Kanun'a eklenenagégimaddenin,

3- Gegici 1. maddesinin,

Anayasa’nin 2.,10.,48.,70.,138. Ve 171. maddeleaykrilig ileri surilerek
iptallerine ve ydrirliklerinin durdurulmasina kaxerilmesi istemidir.

VI- SONUC

20.2.2014 tarihli ve 6525 sayill Bazi Kanun ve Kamililkminde Kararname-
lerde Deisiklik Yapiimasi Hakkinda Kanun'un;

A-1- 9. maddesiyle, 24.4.1969 tarihli ve 1163 saiiboperatifler Kanunu’na
eklenen ek 4. maddenin,

2- 10. maddesiyle 1163 sayili Kanun'a eklenen gé&cimaddenin,

_ Anayasa'ya aykiri olmadiklarina ve iptal istemltpirREDQiNE, Serruh KA-
LELI, Alparslan ALTAN, Serdar OZGULDUR, Recep KOMURCNuri NECIPOGLU
ile Erdal TERCAN'In kagioylari ve OYCOKLUGUYLA,

) B- Gegici 1. maddesinin Anayasa’ya aykiri olnguda ve iptal isteminin RED-
DINE, OYBIRLIGIYLE,
4.12.2014 tarihinde karar verildi.

Resmi Gazete Tarihi: 03.04.2015
Resmi Gazete Sayisi: 29315
Esas Numarasi; 2014/144

Karar Numarasi: 2015/29

Karar Tarihi: 19.03.2015

ITIRAZ YOLUNA BA SVURAN: Danstay Dérduncii Dairesi

ITIRAZIN KONUSU: 21.7.1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsil Usuli Hakkinda Kanun'un mukerrer 35. maddesi4.6.2008 tarihli ve 5766
saylll Kanun'un 4. maddesiyle eklenensibei ve altinci fikralarin Anayasa’nin 2.
maddesine aykirgh ileri sirtilerek iptallerine karar verilmesi istitin.
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VI- SONUC

21.7.1953 tarihli ve 6183 sayil Amme Alacaklarifiahsil Usuli Hakkinda
Kanun'un mikerrer 35. maddesine, 4.6.2008 taridlbv66 sayill Kanun'un 4. madde-
siyle eklenen hbgnci ve altinci fikralarin Anayasa’ya aykiri oldakina velPTALLE-
RINE, Hicabi DURSUN, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ ileaglir OZKAYA'nm
karsioylari ve OYCOKLWGUYLA, 19.3.2015 tarihinde karar verildi.

Resmi Gazete Tarihi: 03.04.2015
Resmi Gazete Sayisi: 29315
Esas Numarasi: 2014/147

Karar Numarasi: 2015/25

Karar Tarihi: 05.03.2015

ITIRAZ YOLUNA BA SVURAN: Danstay Sekizinci Dairesi

ITIRAZIN KONUSU: 3,7.2005 tarihli ve 5403 sayili Toprak Koruma vz
Kullanimi Kanunu’nun;

1- 13. maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinin,

2- 14. maddesinin Ug¢uncut fikrasinin (b) bendinin,

Anayasa’nin 44, ve 45. maddelerine aykirilileri surulerek iptallerine karar
verilmesilstemidir.

Anayasa Mahkemesi Kararlarinin tamamuna dergimizin
Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz
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GUNCEL MEVZUAT
CURRENT LEGISLATION
* Kanunlar
Law Codes

* Resmi Gazete Ozetleri
Abstracts of Official Gazette






KANUNLAR
LAW CODES

POLIS VAZIFE VE SALAH IYET KANUNU, JANDARMA TE SKILAT,
GOREV VE YETK ILERT KANUNU iLE BAZI KANUNLARDA DE GISIKL iK
YAPILMASINA DA iR KANUN

BAZI KANUN VE KANUN HUKMUNDE KARARNAMELERDE DE GiSiKL ik
YAPILMASINA DA IR KANUN

TURKIYE CUMHUR IYETT HUKUMET 1 ILE JAPONYA HUKUMET 1
ARASINDA TURK IYE CUMHUR IYETINDE NUKLEER GUG
SANTRALLER ININ VE NUKLEER GUC SANAY iSININ GELISTIRILMES]
ALANINDA iSBIRLIGINE iLiSKIN ANLASMA iLE TURK iYE
CUMHURIYETINDE NUKLEER GUG SANTRALLER INiN VE NUKLEER
GUC SANAYISININ GELISTIRILMESINE DAIR ISBIRLIGI ZAPTININ
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GUNA
DAIR KANUN

TURKiYE CUMHUR iYETT HUKUMET i iLE BIRLESMi$ MILLETLER
KALKINMA PROGRAMI ARASINDA UCUNCU TARAF MAL  iYET
PAYLA SIMI ANLA SMASININ ONAYLANMASININ UYGUN
BULUNDU GUNA DAIR KANUN

YARGITAY KANUNU 'iLE HUKUK MUHAKEMELER 1 KANUNUNDA
DEGISIKL IK YAPILMASI HAKKINDA KANUN

BAZI KANUN VE KANUN HUKMUNDE KARARNAMELERDE DE  GIiSIKL iK
YAPILMASI HAKKINDA KANUN

TURK iYE CUMHUR iYETT HUKUMET i iLE SUDAN CUMHURIYETi
HUKUMET i ARASINDA iKiLi TARIMSAL iSBIiRLiGi VE ORTAKLI GINA
LiSKiN ANLA SMANIN ONAYLANMASININ UYGUN
BULUNDU GUNA DAIR KANUN

TURK IYE CUMHUR IYET I HUKUMET i iLE TURKMEN iSTAN HUKUMET i
ARASINDA GENGL iK VE SPOR ALANINDA iSBIRLiGI ANLA SMASININ
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN

TURK IYE CUMHUR IYET I HUKUMET i iLE AZERBAYCAN CUM-
HURIYETI HUKUMET i ARASINDA ARAMA VE KURTARMA
HiZMETLER iNiN KOORDINASYONUNA DAIR ANLA SMANIN
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GU HAKKINDA KANUN

TURK IYE CUMHUR IYET1 ILE KOSOVA CUMHUR IYETi ARASINDA
SERBEST TICARET ANLA SMASININ ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN




10z Kanunlar

KARADEN iZ EKONOM iK iSBIRLiGI ORGUTU iLE TURK iYE
CUMHURIYETI HUKUMET i ARASINDA MERKEZ ANLA SMASININ
EKINDE DEGISIKL iK YAPILMASINA VE KE T MERKEZ iNIN KALICI

OLARAK TA SINMASININ USULLER INE iLiSKIN KARADEN iz

EKONOM iK iSBiRLiGi ORGUTU iLE TURK iYE CUMHURIYETI
HUKUMET i ARASINDA ANLA SMANIN ONAYLANMASININ UYGUN
BULUNDU GUNA DAIR KANUN

TURK iYE CUMHUR iYETi HUKUMET i iLE KOSOVA CUMHUR iYETi
HUKUMET i ARASINDA KULTUR MERKEZLER iNiN KURULU SU,
ISLEY iSi VE FAAL iYETLER i HAKKINDA ANLA SMANIN
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GUNA
DAIR KANUN

YUKSEKO GRETIM KURUMLARI TE SKILATI KANUNUNDA
DEGISIKL iK YAPILMASINA DA iR KANUN

YUKSEKO GRETIM KURUMLARI TE SKILATI KANUNU iLE
BAZI KANUN VE KANUN HUKMUNDE KARARNAMELERDE
DEGISIKL iK YAPILMASINA DA iR KANUN

i$ SAGLI GI VE GUVENL iGi KANUNU iLE BAZI KANUN VE KANUN
HUKMUNDE KARARNAMELERDE DE GISIKL iK YAPILMASINA
DAIR KANUN

TURKIYE CUMHUR IYET1 VE AVRUPA KOM ISYONU ARASINDA
KATILIM ONCES 1 YARDIM ARACI (IPA Il) CERCEVES INDE BIRLIK
TARAFINDAN TURK IYE CUMHURIYETINE YAPILACAK MAL 1
YARDIMIN UYGULANMASINA iLISKIN DUZENLEMELER HAKKINDA
CERCEVE ANLA SMANIN ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDU GUNA
DAIR KANUN

TURKIYE CUMHUR IYETT HUKUMET 1 ILE BULGAR ISTAN CUM-
HURIYETT HUKUMET 1 ARASINDA AC iL DURUMLAR ALANINDA
ISBIRLIGI ANLA SMASININ ONAYLANMASININ UYGUN
BULUNDU GUNA DAIR KANUN

Kararlarin tamamuna dergimizin Mayis 2015 tarihli
149. sayisindan ulasabilirsiniz
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RESMI GAZETE OZETLER i
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

KANUNLAR
No Adi R. G.
Tarih - Sayi
6638 Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, Jandareséilat, 04.04.2015
Gorev ve Yetkileri Kanunu ile Bazi Kanunlardagigk- 29316
lik Yapilmasina Dair Kanun
6637 Bazi Kanun ve Kanun Hikminde KararnamelBeg- 07.04.2015
siklik Yapilmasina Dair Kanun 29319
6642 Turkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Japonya Hiileti 10.04.2015
Arasinda Tirkiye Cumhuriyetinde Nikleer Gl¢ Safgral 29322
rinin ve Nukleer Gii¢ Sanayisinin Ggiliilmesi Alaninda
Isbirli gine Iliskin Anlasma ile Tirkiye Cumhuriyetinde
Niikleer Glg¢ Santrallerinin ve Nukleer Gu¢ Sanajfisin
Gelistirilmesine DairIsbirli gi Zaptinin Onaylanmasinin
Uygun Bulundguna Dair Kanun
6643 Turkiye Cumhuriyeti Huktmeti ile Bigieis Milletler 11.04.2015
Kalkinma Programi Arasinda Ugtlincti Taraf Maliyet 29323
Paylgimi Anlasmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulun-
duguna Dair Kanun
6644 Yargitay Kanunu ile Hukuk Muhakemeleri Kanoda 11.04.2015
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun 29323
6639 Bazi Kanun ve Kanun Hikminde Kararnardel&resi- 15.04.2015
siklik Yapiimasi Hakkinda Kanun 29327
6646 Karadeniz Ekonomikbirli gi Orgiitii ile Tiirkiye Cum- 22.04.2015
huriyeti Hikimeti Arasinda Merkez Aglaasinin 29334
Ekinde Deisiklik Yapilmasina ve KEMerkezinin Kalic
Olarak Tainmasinin Usullerindiskin Karadeniz Eko-
nomik Isbirligi Orglti ile Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti
Arasinda Anlamanin Onaylanmasinin Uygun Bulundu-
guna Dair Kanun
6648 Turkiye Cumhuriyeti Hiktmeti ile Sudan Cumieti 22.04.2015
Hukumeti Arasindakili Tarimsallsbirligi ve Ortaklgina 29334
fliskin Anlasmanin Onaylanmasinin Uygun Bulurigima
Dair Kanun
6649 Tirkiye Cumhuriyeti ile Kosova CumhuriyAtiasinda 22.04.2015
Serbest Ticaret Angaasinin 29334
6650 Onaylanmasinin Uygun Buluriguna Dair Kanun
Turkiye Cumhuriyeti Hikiimeti ile Azerbaycan
Cumhuriyeti Hikiimeti Arasinda Arama ve Kurtarma
Hizmetlerinin Koordinasyonuna Dair Al@anin
Onaylanmasinin Uygun Bulungu Hakkinda Kanun
6651 Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile TurkmeristHUKU- 22.04.2015
meti Arasinda Genglik ve Spor Alaniniirligi Anlas- 29334

masinin Onaylanmasinin Uygun Bulugdoa Dair Ka-
nun
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6652 Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Kosova Clumiyeti 22.04.2015
Hlkumeti Arasinda Kultir Merkezlerinin Kuruu, 29334
Isleyisi ve Faaliyetleri Hakkinda Angananin Onaylan-
masinin Uygun Bulundiuna Dair Kanun
6640 Yuksekgretim Kurumlari Tekilati Kanunu ile Bazi 23.04.2015
Kanun ve Kanun Hikmiinde Kararnamelerdegigiklik 29335
Yapilmasina Dair Kanun
6641 Yiksekgretim Kurumlari Tegkilati Kanununda Dgisik- 23.04.2015
lik Yapilmasina Dair Kanun 29335
6645 Is Saligl ve Glivenlgi Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun  23.04.2015
Hukminde Kararnamelerde Bigiklik Yapilmasina Dair 29335
Kanun
6647 Turkiye Cumhuriyeti ve Avrupa Komisyonuedinda 28.04.2015
Katilim Oncesi Yardim Araci (IPA Il) Cercevesinde 29340
Birlik Tarafindan Turkiye Cumhuriyetine Yapilacakall
Yardimin Uygulanmasinbi skin Dizenlemeler Hakkindg
Cergeve Anlgmanin Onaylanmasinin Uygun Bulundu-
guna Dair Kanun
6653 Turkiye Cumhuriyeti Huktmeti ile Bulgaristan Cumbur 28.04.2015
yeti Hikumeti Arasinda Acil Durumlar Alanindsbirli gi 29340
Anlasmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulugdoa Dair
Kanun
MIiLLETLERARASI ANTLA SMALAR
Karar No. |Adi R. G.
Tarih - Sayi
2015/7368 | Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti ile Kuzey Kibris Tirk 06.04.2015
Cumhuriyeti Hukiimeti Arasinda Kayitli Posta, On-.in 29318
Havale ve Tahsilat Hizmetlerinin Ggirilmesineiliskin
Protokoliin Onaylanmasi Hakkinda Karar
2015/7369 | Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti ve Ekvator Ginesi 06.04.2015
Cumbhuriyeti Hukumeti Arasinda Kulttrgibirli gi 29318

Anlasmasinin Onaylanmasi Hakkinda Karar

Resmi gazete Ozetlerine, dergimizin Mayis 2015 tarihli

149. sayisindan ulagabilirsiniz
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ONEMLIBILGILER

MAJORINFORMATIONS

KIDEM TAZM INATI TAVANI
ISSiZL iK SIGORTASI PRiIM1 ORANLARI (2002’'DEN ITIBAREN)
VERGIDEN MUSTESNA HARCIRAH TAVANI
REESKONT VE AVANS iSLEMLER iNDE UYGULANAN iSKONTO VE FAiz
ORANLARI

SIGORTA PRIMINE TABI TUTULMAYACAK YEMEK PARASI iLE COCUK

VE AILE ZAMMI TUTARLARI
SGK GECIKME ZAMMI ORANLARI (AYLIK)(1.10.2008'den itibarent (im
Sosyal Glvenlik Kurumu alacaklari igin)

ASGARI YILLIK UCRETL 11iziN SURELERI (10.06.2003' TENITIBAREN)
4/a (SSK) KAPSAMINDA SIGORTALILARIN PR iM
ORANLARI(01.09.2013'den itibaren)

4/b (Bag-Kur) KAPSAMINDA S IGORTALILARIN PR iM
ORANLARI(01.09.2013'den itibaren)

4/c (Devlet Memurlari) KAPSAMINDA SiGORTALILARIN PR iM ORANLARI
(01.09.2013'den itibaren)

ISTEGE BAGLI SIGORTALILARIN PR iM ORANLARI(01.09.2013'den
itibaren)

4/a (SSK) KAPSAMINDA CALI SAN EMEKL iLERIN SGDP ORANLARI
(01.09.2013'den itibaren)

4/b (Bag-Kur) KAPSAMINDA CALI SAN EMEKL ILERIN SGDP ORANLARI
(01.10.2008'den itibaren)

DONEMLER ITIBARIYLE AYLIK ASGAR 1 UCRET TUTARLARI
CIRAKLAR ICIN DONEMLER ITIBARIYLE AYLIK ASGAR 1 UCRET
TUTARLARI
2015 YILI ICIN ASGARI GECIM INDIRiIMI MiKTARLARI
2014 YILI iCIN ASGARI GECIiM INDiRiMi MiKTARLARI
2013 YILI iCIN ASGARI GECIiM INDiRiMi MiKTARLARI
DONEMLER iTiBARIYLE SiIGORTA PRIMINE ESAS AYLIK TABAN VE
TAVAN UCRET TUTARLARI
AYLIK SAKATLIK INDIiRiIMi TUTARLARI
HiZMET SOZLE SMESI SONA ERDIRILIRKEN DIKKATE ALINACAK
BILDIRIM SURELERI VE IHBAR TAZM INATI TUTARLARI (*)

5510 - SOSYAL $GORTALAR VE GENEL SA GLIK SiGORTASI
KANUNUNA GORE UYGULANACAK 1DARI PARA CEZALARI
2015 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI2014 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2013 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
YENIDEN DEGERLEME ORANLARI
GECICi VERGiI DONEMLER iNDE UYGULANAN YEN IiDEN DEGERLEME
ORANLARI




BEYANNAMELER INi IMZALATMAK ZORUNDA OLANLAR
2013 YILINDA BEYANNAMELER iNiiMZALATMAK ZORUNDA
OLMAYANLAR
AMME ALACAKLARININ TAHS iL USULU HAKKINDA KANUN'A GORE
GECIKME ZAMMI ORANLARI
YURT DISINA CIKI $ YASAGI
YURURLUK TAR IHLER INE GORE TECIL FA1Zi ORANLARI
EMLAK VERG iSI ORANLARI
EMLAK VERG iSi DEGERI YILLIK ARTI § ORANLARI (%)
KONUT K IRA GELIRI ISTISNA TUTARLARI
BAZI MENKUL SERMAYE IRATLARINA UYGULANAN iNDiRiM
(Enflasyondan Arindirma) ORANLARI
MOTORLU TA SITLAR VERG iSi ORANLARI 2015
TEVK IFATA VE iSTISNAYA KONU OLMAYAN MENKUL VE
GAYRIMENKUL SERMAYE IRATLARINDA BEYAN SINIRLARI
VERGIDEN MUSTESNA YEMEK BEDEL i
DEGER ARTIS KAZANGLARINDA iSTISNA TUTARLARI
ARIZI KAZANCLARDA iSTiSNA TUTARLARI
AMORT ISMAN SINIRI
FATURA DUZENLEME SINIRI
GEGCICI VERGI ORANLARI
VERGIDEN MUSTESNA COCUK YARDIMI
50 ve Daha Fazldsci Calistirilan isyerleri icinZorunlu istihdam Oranlari
YATIRIM TE SVIK BELGESINE BAGLANAB ILECEK ASGARI SABIT
YATIRIM TUTARLARIYatirimlarda Devlet Yardimlari Hak  kinda Karar'a
Gore(2012/3305 Sayili BKk lle 19.06.2012 Tarihindektibaren)
2015 YILI USULSUZLUK DERECELER i VE CEZALARI (TL)
2015 YILI OZEL USULSUZLUK CEZALARI
2015 YILI ICIN DAMGA VERG iSI NISPETLERI VE MAKTU TUTARLAR
2014 YILI VERASET VE INTIKAL VERG iSI TARIFESI
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU iK Verilerine Gore)
YASAL FATZLER VE YURURLUK SURELER 1
TICARI TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI
VERGI KODLARI
TURKIYE CUMHUR IYET MERKEZ BANKASI
DOVIiZ KURLARI
2015 YILINDA TURK T ICARET KANUNU'NDA UYGULANACAK IDARI
PARA CEZALARI (TL)

Onemli Bilgilerin tamamina dergimizin Mayis 2015 tarihli
149. sayisindan ulagabilirsiniz
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LEGAL YAYINCILIK

2014 YILI FiYAT LiSTESI

Legalbank (Elektronik Hukuk Bankast) www.legalbank.net

0 Bir Yillik Abonelik Bedeli 340 £

Legal Hukuk Dergisi (Aylik) 02008 y1l1 300 & 02005 y1h 220 &

02014 y1h 425 & 02012 y1h 390 & 02010 yihi 350 © 02007 y1h 260 © 02004 y1h 200 ©

02013 y1h390 B 02011 yih370 B 02009 yil1 330 & 02006 yi11240 & 02003 yili 150 &

Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)

02014yl 100 & 02013 yih 90t 02012yt 90 b

Tip Hukuku Dergisi (6 Aylik) idare Hukuku ve ilimler Dergisi (6 Aylik)

02014yl 100 B 02013 yth 90t 02012yl 90 02012yth 90t

Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)

02014 yih 210 B 02013yl 190 B 02012 yil1 190 &

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik) 02006 yihi 110 B

02014y 240 B 02012y 220 B 02010 yilt 190 & 02008 yili 145 % 02005 yil1 100 B

02013 yih 220 02011 yih 200 & 02009 yilt 180 & 02007 yih 120 B 02004 yih 90 &

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Yargi Kararlari ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)

02008 yih 75 & 02007 yih 65 % 02006 yil1 25 & (2 Say1)

Mali Hukuk Dergisi (Aylik)

02014 yih 320 b 02012y 290 & 02010 yili 260 02008 y1h1 220 & 02006 yili 175

02013 y1h 290 © 02011 yih 275 % 02009 yil1 245 © 02007 yih 190 & 02005 yih 160

Fikri ve Sinai Haklar Dergisi (3 Aylik)

02014y 2106 02012y 190 & 02010y 170 02008 yil 140 & 02006 yihi 110 &

02013yl 190 B 02011 yilh 180 B 02009 yilt 160 & 02007yl 120 B 02005 yil1 100 B

Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylik)

02014yl 160 © 02012yt 145 % 02010yl 125 02008 yili 105 02006 y1l1 80 &

02013yl 1456 02011y 135 & 02009 yili 120 & 02007yih 906 02005 y1l1 50 B 2 sayn)

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylik) Regesta Ticaret Hukuku Dergisi

02014 yih 100 & 02013 yth 90t 02007 yih 75 02013 yih 60 P Gsayy 02012 yih 75 B 4 sayn)

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)

DO0AMO0s  DRNUIMSE  ohmWhae  Da0iymens  o0eyhes

Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylik) Paket Abonelik indirimleri

02014 yih 100 & 02013 y1h 90 & 02012 y1h1 90 & Dergi Miktari indirim

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik) 2 %2

02010 yihi 45 % 02009 yih 45t 02007 yili 45 & 3.5 %4
02008 yihi 45t 02006 yil1 45 6-9 % 6

10+ % 10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini Nakit, Posta Ceki
veya Banka Havalesi ile Tek Seferde 6demeniz halinde
ayrica (paket indiriminden sonra)

% 10 indirim uygulanacaktir.

Olusturacagniz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri uygulanacaktir.
Kredi Kartina 6 Taksit yapilmaktadir.

PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

BANKA ADI SUBE  SUBE KODU HESAP NO IBANNO

Yapi Kredi Bankasi Moda 217 60825788 TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88
Garanti Bankasi Moda 124 6299549 TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
Akbank Moda 256 0048668-8 TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
Tiirkiye I Bankast Bahariye 1343 47728 TR34 0006 4000 0011 1343 0047 728

Tiirkiye is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir.

Legal Yaymeailk A.S. )
Caferaga Mah. Bahariye Cad. Cam Apt. No: 63 D: 6. 34710 Kadikdy / Istanbul

Tel: (0216) 449 04 85 -

legal@legal.com.tr

86 Faks: (0216) 449 04 87
www.legal.com.tr




LEGAL HUKUK DERG iLERi SiPARiS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS

T~ Abonelik T¢in Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 04 87
= == www.legal.com.tr - abone@legal.com.tr
I- E E H I- Bahariye Caddesi Cam Apt. No:63/6 Kadikdy — Istanbul
Yapi Kredi Bankast (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

LEGAL YAYINCILIK Tiirkiye Is Bankasi (Bahariye Subesi - 1343) 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
AS. PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
LEGAL SIPARIS FORMU
ABONELIK BiLGiLERi FATURA BiLGIiLERI

Ad Soyad / Unvan: | Ad Soyad / Unvan:
Adres : Adres :
Telefon : Vergi Dairesi :
Faks : Vergi No/ TC No :
Cep Telefonu : E-Posta :

Programin Adx Abonelik Siiresi Kullama S. Fiyat1
Legalbank

Dergi Ad1 Abone Olunan Yillar Fiyat1

Legal Hukuk Dergisi

Legal Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Legal Mali Hukuk Dergisi

Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi

Legal Medeni Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi

Legal Uluslararas: Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Legal Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Legal Tip Hukuku Dergisi

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yargi Kararlar1 ve incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

TOPLAM FiYAT
INDiRIM MIKTARI
INDIRIM TUTARI
NOTLAR:
() Kredi Karti ile Odemek istiyorum () Nakit Odemek istiyorum
Banka Adr:
Kartin Uzerindeki ISIm :............ooooiiiiiiiiiie e Banka Havalesi ( )
Kart NO: toov v it i iee cvee veee et e e e e Posta Ceki ()
Son Kullanma Tarihi : . @ATEVL2Y o J—— Elden( )

Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi karti hesabima borg kaydedilerek Firmanizin hesabi bulunan
bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile ¢alisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde alacak
kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili bankalart yetkili kiliyorum.

Tarih: - /- / 20- Abone imza: Sirket Temsilcisi:

Legal Yayincilik 4077 sayil Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.



YUKSEK MAHKEME
KARARLARI

ARAMA DIZINLERI

INDEX OF SUPREME COURT
DECISIONS

* Kavramlara Gore Arama Dizini
Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
Index of Related Law Code Articles






KAVRAMLARA GORE ARAMA D 1ZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

5411 Sayil Bankacilik Kanununa AyKirlik SUGU-—.........coooiiiiiiiiiiennnee. 295
A

Alicinin thtarname ile Temerriide Buriimesi........cccoovvveeeeieeeiereeeeeenae 273

Alman Rant Sigortasina Ggrirarihinin Turkiye'de Sigortalilik

Baslangici Olarak TespiiStemi ............cc.coveieeeeeieeee e 241

AYIP TNDAI. ..o 263

AYIPI MAlIN TAAESI ..o 263
B

Bakim Borcu YUKUMIUIEU ........ovvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiimmmmme e e e e e e 257

Belirsiz Alacak Davas! ............uuuveiiiiiiimiiiieieee e 231

Bilirki si Raporunun Hikim Kurmaya ElvgliiOlmadigr ...............ccccoceeeee. 215

Bir Mal veya Hakkin Haczedilemeyegidddias! ..............cccceoveeveeurecieennennes. 249

Bosanma Davasi ve TazminBemi ............ccoveeveeeeeereee e eee e e 204

Bdlge Adliye Mahkemeleri ... 20

Yuksek Mahkeme Kararlari arama dizinlerini tamamina
dergimizin Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulasabilirsiniz



KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Bankacilik Kanunu (5411) Ceza Muhakemesi Kanunu (5271)
Madde Sayfa Madde Sayfa
I T 229 AL o 191
160 s 295

Yuksek Mahkeme Kararlar1 arama dizinlerini tamamina
dergimizin Mayis 2015 tarihli 149. sayisindan ulagabilirsiniz



LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

e— LEGAL YAYINCILIK A.S.

i .
: E Abonelik I¢in Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
1L www.legalbank.net legal@legal.com.tr

LEGALBANK ABONELiK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi1 (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Ad1 -Soyadi Adi1 -Soyadi
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanic1 Adedi
(abone isminiz olarak

kullanmlacaktir)

1 Yilik (1 Kullanici) Abonelik Bedeli 340 TL

Banka Hesabia Odeme
) Yap: Kredi Bankas: (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)

) Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

~ ~| ~| ~

) T. is Bankasi (Bahariye Subesi- 1343) Hesap No. 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
Posta Ceki ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Posta Ceki veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina [Visa,
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 6 Taksit
yapilmaktadir
[Adi Soyadi [ [ Banka] |

(KrediKatNo | [ [ [ T JLT T TIJCT T T JETT T ] LT 1]
[ JVISA [ ]MASTERCARD Son Kullanma Tarihi [ | [ -] | | cC VvV

Odeme Sekli Tarih Tutar

Pesinat Yukarida belirttigim tutarim, VISA/MASTERCARD kredi
kartt hesabima bor¢ kaydedilerek Firmanizin hesabi
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile
¢alisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar gergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalar1 yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sézlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yayincilik 4077 sayir Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarih ..../..../ Abone Imza Sirket Temsilcisi Imza .




