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LEGAL HUKUK DERG iSI YAYIN iLKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayinlanan hakebir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal |mied per
month.

2. Dergi'de yayinlanabilecek yazilar, hukuk alanirgiléndiren
icerikte her tlrl makale, karar incelemesi ve [kitacelemesi ile cevi-
rilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya @er Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuemaerning law.
Articles, case notes and comments, discussionsgidlative develop-
ment, book reviews and other similar type of papérh are written in
Turkish and in other European languages are welcome

3. Dergi'de yayinlanmak tzere génderilen yazilagkaabir yerde
yayinlanmamy ya da yayinlanmak Uzere gonderiimgmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should &t published el-
sewhere, nor be submitted to other journals sinmatausly.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve Uzerersi-
yonlar) formatinda (. doc veya. docx dosya uzapotdrak) yazilmy ol-
malidir. Ayrica yazilar, @gidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinms olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; §& cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graki yana yash

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 puftsatir ara-
ligl, iki yana yasli

Articles should be submitted as Microsoft Wordh@itwith. doc
or. docx file extensions) documents (Microsoft c@ffi998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:ra ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5[daeing, justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 liaeisg, justified



5. Her yazi, kaydedilgj bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltited Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted tcethitor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yaziyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinayanina, ca-
histigl kuruma, acik adresine, kolay gila salanabilecek telefon numa-
ralarina ve elektronik posta adresleringkih bilgiler de editére ulgiril-
maldir.

The name (s), formal position (s), institutionalileftion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the autks) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Tirkce Vegilizce bashk ile
hemingilizce hem de Tirkgézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and arigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledédinuyu ta-
nimlayan Tirkce véngilizce uyguranahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficieminber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contenthaf article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklaakale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgiolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaadaer almalidir.

All references cited in the text should be numbéneitie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & #rticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.



10.Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan siene-
timlerinin yapiims oldugu ve basiimaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded asady to publishand already
proofread by the author himself.

11. Yayin Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme gonderilecek, hakemden gelpar rd@rultu-
sunda makalenin yayinlanmasina ya da dizeltmen&teine ya da ya-
yinlanmamasina karar verilecek ve yazar durumdarkiem zamanda
haberdar edilecektir. Tamamlannvweya duzeltilmg yazi, Yayin Kuru-
lu'nca, tekrar hakeme gonderilir.

After the initial assessment of the articles is plated by the edi-
torial board, the articles will be submitted to agy reviewer anonymo-
usly. In accordance with the reviewer’s report,tedj may be reques-
ted, the article may get published, or the artiok@y be rejected. The
author shall be notified of the decision as soompeassible. The editorial
board shall submit the final, or the edited artid¢te the peer reviewer
one more time.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasikar (hakemlik) da-
yanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yazami gne iliskin bil-
gilerin gizliligi sgglanir.

All articles submitted are subject tobéind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will notiexealed to the other party.

13. Tum Hakem RaporlariJLAKB iM (Ulusal Akademik A ve
Bilgi Merkezi) Hukuk Veri Tabani Komitesi tarafindan denetlenme-
sine olanak verecejfekilde 5 yil saklanir.

All reviewers’ evaluation reports will be kept far least five years
after publication and copies of these reports wik sent to the
ULAKBIM (Turkish Akademic Network and Information Centesyv
Database Committeehenever required.



14. Dergi'ye ait yeni say! yayinlandikca, bu say! bekPDF kop-
yasiseklinde ULAKB iM Online Dergi Takip Sistemine (ODIS) yiik-
lenir. Ayrica Dergi'nin 2 adet basili kopyasi da AKBIM’e kargo ile
ulastirihr.

Each Publisher issue of the Journal will be upladids aPDF file
to the Online Journal Watch System of ULAKBV (ODIS). Also two
copies of the published issue will be deliveredtéd\KB/M by cargo.

15. Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazarlarne&bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the published issue will be senh botthe author
(s) and to the reviewer (s).



Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayinlanan hakebir der-
gidir.2003 yilindan beri yayin hayatini sirdirmeslan dergide hakem
denetiminden gecmmimakaleler, karar tahlilleri, ictihat ve mevzuabkr
nikleri ile eser incelemelerine yer verilmektediter sayida Tirk ve ya-
banci akademisyenler ve hukuk uygulamacilari tadafn kaleme alinan,
hukuk ile ilgili dezerli eserler yayinlanmaktadir.

Okuyucularimizin génderegehukuk alanina ikkin makaleler ve
diger tirdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incedderi vb.), dergimizin
daha da zenginjecesine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed joalpublished
per monthconcentrating on issues of law and considers fdalipation
articles, case notes and comments, discussionsgidlative develop-
ments and book reviews. It has been in publicasimee 2003. Each
issue contains scholarly works concerning law hidlgurnal, autho-
red by scholars and practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of aescl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broaageaof perspectives
on law; with your contributions and support our joal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2016 yilinin onuncu sayisiylalesie birlikte ol-
manin mutlulgu icindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda Yard. Dog. Dr.Tevikinmez KUCUK'iin
“Federal Alman Hukukunda Verilen “Benetton Kararlafekseninde Sok
Edici Ticari Reklamlarin Anayasal Agiddncelemesi Dr. Sinan MSILI'nin
“Jstifcinin Tastyanin Sinirli Sorumluluk ve Sorumluluktan Kurtulkékimle
rine Basvurmasi: ‘Himalaya Klozu, Aras. Gor. Felemez GUNEiIn “ Danistay
Kararlar Isiginda Barolarin Subjektif Dava Ehliyetie Demet BELVERENI'nin
“Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlissimli makaleleri yer almaktadir.

Dergimizin uzman gorleri kisminda Av.Talih UYAR'In Karsiliksiz
Ceke Dayall Takiplerde “Temsil Yetkisi” /leri Tarihli Cek” ve “Miicerretlik
Tikesi” Kavramlarinincerigi”, Av.Selin KALEDELEN'in “IT Sirketleri Yar
giy! Ele Gegiriyor: Nefret Séylemi Cercevesinde Kdnisyonu Kurallari ve
Yavuz AKBULAK’In “ Tlrkiye'de Finansal Okuryazarlikisimli yazilari yer
almaktadir.

Uygulamayalliskin Bilgiler kisminda “LimitedSirket”, “Genel Kurul
(Ortaklar Kurulu Karari)” ve “Mudir Atamasi” bkl yaziya yer verilmgtir.

Dergilerimizin 2016 yili abonelik yenileme dénengvam etmektedir.
Her biri alaninda uzman hukukculardansalon yayin ve dagma kurullarinin
hukuka katki amaciyla gonullu olarak galii zengin igerge sahip hukuk der-
gilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ile yayinyhna devam etmektedir.
Dergilerimize abone olarak veginiz destek ile hukukun gghesine ve yay-
ginlasmasina yapmgi oldusunuz katkilarin bu yil da devam etmesini bekle-
mekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizlerirgeldi destgi ile guc-
lenerek ve abone sayisini hizla arttirarak yolumaah etmektedir. Legalbank
sitemizden Ucretsiz 3 gunlik tam kullanim imkanvata etmektedir. Progra-
mimizi denemeni abonelerimizinwww.legalbank.net internet adresinden
sitemizi ziyaret etmelerini beklemekteyiz.
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7 FEDERAL ALMAN HUKUKUNDA VER iLEN

“BENETTON KARARLARI” EKSEN INDE SOK EDICI TICARI
REKLAMLARIN ANAYASAL ACIDAN INCELEMEST

(THE CONSTITUTIONAL ANALYSIS OF THE SCHOCKING COMRKIEAL
ADVERTISEMENTS WITHIN THE SCOPE OF “BENETTON DEGCNS” IN
FEDERAL GERMAN LAW)

Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Tevfik Sonmez KUCUK"”

0z

Gunumuzde bazi ticari reklamlar, Griin veya hiziadtkimda de-
gil, sosyal, siyasal ve kulturel konularda mesajnwektedir. Bu arada
s6z konusu reklamlar, ttketicilerin korku, acimaaeeiyet gibi duygula-
rint somurmektedir. Bu ¢gamada, United Colors of Benett§irketi'nin
sok edici ticari reklamlari ile ilgili olarak Feddralman Adalet Mah-
kemesi ile Federal Anayasa Mahkemesi'nin verwiduklari kararlar
anayasa hukukunagkin temel ilkeler ¢ercevesinde tahlil edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sok edici Ticari Reklamlar, Benetton Karar-
lar1, Ifade ve Basin Ozgurgii, Insan Onuru, Federal Alman Hukuku.

ABSTRACT

Nowadays some commercial advertisements do notigfiwena-
tion about their products or services, but socg@dlitical and cultural
subjects. Meanwhile, the relevant advertisementtogxhe emotions of
consumers like fear, charity and inability. In tls&idy, the decisions of
German Federal Supreme Court of Justice and Fed€mistitutional

H Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 07.09.2016 tarihinde Yayinevimizesoig olup 21.09.2016 tarihinde
hakem onayindan gecgtir.

™ T.C. Yeditepe Uni. Huk. Fak. An. Hukuku Anabilinal) sonmezk83@hotmail.com



544¢ Federal AlIman Hukukunda Verilen “Benetton Kararlari
EksenindeSok Edici Ticari Reklamlarin Anayasal Acidémcelemesi

Court regarding the schocking commercial advertisets of United
Colors of Benetton will be analysed in accordandd whe fundamental
principles of constitutional law.

Keywords:Schocking Commercial Advertisements, Benetton iDesjs
Freedom of Expression and Press, Menschenwirder&e@erman Law.

*k%k

Serbest piyasa ekonomisinin yargttiekabetci keullar ticari rek-
lamlarin da mahiyetini dgstirmistir. Onceleri ticari reklam denildinde
satsa arz edilen drtin veya hizmetler ile ilgili tanitilgilerin yer aldgi
ve busekilde tuketicilerin dikkatini cekmeyi hedefleyeakiamlar akla
gelmekteydi. GUnumuzde ise firmalar artik reklammda sadece sgh
sunduklarr Griin ve hizmetleri hakkinda taniticgitér vermekle kal-
mamakta ve ggu zaman ayrica, toplumsalggani birgcok acgidan etkile-
yen sorunlar hakkinda kamuoyu ghasina katki sunabilecek nitelikte
mesajlar vermektedir. Hatta bu noktada bir adimadbgriye gidilmg ve
sirketler bu tir mesajlarini tiketicilespke eden, onlarin korku, acima
ve acziyet gibi duygularini somuren fgtaflar kullanarak vermeye ba
lamistir. Bu reklam yontemi ilk defa 1990'li yillarin fsada Benetton
Sirketi tarafindan kullaniing; cevre kirliligi, cocuk kciligi ya da ADS
hastalgl gibi evrensel nitelikteki sorunlara, firma ismrmnde yer aldil
carpicl,soke edici ve hatta incitici fofwaflarla dikkat ¢cekilmeye cali-
stimistir. Fakat bu durum birgcok hukuki meseleyi de beratunle getir-
mis ve Ulkelerin bir kismi bu tigok edici ticari reklamlari farkli gerek-
celerle yasaklama yoluna gitgtir. iste bu noktada Federal Alman hu-
kukunda verilen “Benetton Kararlan” hukuki sorumtacozime kawvg+
turulmasinda énemli bir drnekstel etmektedir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 14/Say1: 166/Yil: 2016



#iSTIFCININ TASIYANIN SINIRLI SORUMLULUK VE

SORUMLULUKTAN KURTULMA HUKUMLER iINE
BASVURMASI: ‘H iIMALAYA KLOZU *

(APPLYING TO THE SEA CARRIER’S LIMITED LIABILITYDAEXEMPTION
PROVISIONS BY STEVEDORE: ‘THE HIMALAYA CLAUSE’)

Dr. Sinan MiSiLi”

oz

Istifciler, tasiyan ile akdettii sozleme ile yikleme, bgltma ve
istifleme gibi faaliyetleri gercekigirmektedir. istifci bu faaliyetleri es-
nasinda yuke vergii zararlardan, genel hiikiimlere gére sorumlu olmak-
tadir. Oysa tgyanin gerek konvansiyonlar ve gerekse de ulussdlga
dan dg@an sorumlulgunu sinirlama ve sorumluluktan kurtulma halleri
bulunmaktadiristifcilerin tasiyanin sahip oldgu bu savunmalara daya-
nabilmesi iciningiliz Hukuku'nda ‘Himalaya Klozu’ adiyla anilan rbi
kloz ortaya cikmgtir. Bu klozun gecerlifii ulusal yasalar karsinda tar-
tisma konusu olmgiur. Calsmamizda bamsiz istif¢inin talyanin sahip
oldugu sinirli sorumluluk ve sorumluluktan kurtulma hiéMérine nasil
dayanabilecg sorusu ‘Himalaya Klozu’' cergevesinde Tiikgiliz ve
Amerikan Hukuklari’'na gore tagtimistir.

Anahtar Kelimeler: istifci, Himalaya Klozu, Tayan, Sinirh So-
rumluluk, Sorumluluktan Kurtulma.

H Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 19.09.2016 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 29.09.2016 tarihinde
hakem onayindan gecgtir.

™ Uludag Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku AnafilDali Arastirma Go-
revlisi (LL.M.).



545( Istifcinin Tastyanin Sinirli Sorumluluk ve Sorumluluktan Kurtulma
Hukimlerine Bgvurmasi: ‘Himalaya Klozu’

ABSTRACT

According to the contract made with sea carriegvsetdores enga-
ge actitivies such as loading, unloading and stgwiBtevedore is res-
ponsible for the cargo damages occured during thesévities.
However sea carrier has the defences of limitedilitg or exemption
arising out of the conventions and national lawer Ehe stevedores to
apply these defences which sea carrier has, theselmamed ‘Himalaya
Clause’ emerged in English Law. The validity ofstblause has been
subject of discussion before the national lawshiWithe framework of
‘Himalaya Clause’ and according to the laws of Tigh English and
American, the question of ‘how the stevedores gqaplyathe provisions
regarding limited liability and exemption which teea carrier has’, has
been discussed in this work.

Keywords:Stevedore, Himalaya Clause, Sea Carrier, Limiteat Li
bility, Exemption.

*kk

Istifcinin tasiyana kagi sorumlulgu sozlemesel iken, tatan veya
gonderilen ile istif¢i arasinda stzfee olmadgindan onlara kar dogan
sorumlulgu ise sozlgme dsi sorumluluktur.istifci Ggtincu kiilere kar-
sl sozlamesel bir ilski icinde olmasa da, gorevini ifa ederken haksiz
fiillerinden sorumludur.

Himalaya Klozu ile istif¢i gibi navlun s6zjmesinin tarafi olma-
yan, ancak navlun sézlaesinin bir bélimuni tayan ile yaptgl soz-
lesmeye dayanarak icra edengbasiz istif¢i dahil olmak tzere bazi nav-
lun s6zlgmesi dgindaki Gc¢lncu kiler, tastyanin sahip oldgu sorumlu-
lugun sinirlandiriimasi ve sorumluluktan kurtulma g@éene dayana-
bilmektedir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 14/Say1: 166/Yil: 2016



ZDANI STAY KARARLARI | SIGINDA BAROLARIN

SUBJEKTIF DAVA EHL iYETI"

(SUBJECTIVE TO SUE OF BARS IN THE LIGHT OF STATEROIL
DECISIONS)

Aras. Gor./Res. AsstFelemez GUNB

0z

Bu calsmada, idari yargida iptal davasinin ngelre amaci cerce-
vesinde menfaat ihlali kalunun barolar agisindan gkxlendirilmesi
esas alinmtir. Menfaat ihlali kgulunun barolar acisindan anlam, icerik
ve nitelikleri ile teorik temelleri aciklangive ayni zamanda yargisal
ictihatlarda menfaat ihlali koilunun barolar agisindan anlamlandiriimasi
ve uygulanmasi incelengtir. Bu ¢ercevede menfaat kavraminin yargi
mercilerince dar veya genyorumlanmasinin ve uygulanmasinin barola-
rin etki alanlar ve hukuk devleti ilkesi icin gloodusu sonugclar iptal
davasinin amaci cergevesinde ifade edtimiBu baglamda ¢caymanin
amaci barolar ile ilgili dizenlemelerin zaman iserile @radigl desi-
simleri ve bu dgisimlerin yargi kararlarindaki yansimalarini gici-
karmaktir. Tum bunlar yapilirkergtetideki farkli goriglere ve mimkin
oldugu kadar yargi kararina yer verilerek konu incelekéc.

Anahtar Kelimeler: Barolar, menfaat, menfaat ihlali, subjektif
ehliyet, iptal davasi.

ABSTRACT

The assessment of the condition of the breachterfeist with re-
gards to bars was taken, within the frame of therabter and the aim of
the action for annulment in the administrative jcst as a basis in this

H Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 02.09.2016 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 14.09.2016 tarihinde
hakem onayindan gecgtir.



5452 Danistay Kararlari lsiginda Barolarin Subjektif Dava Ehliyeti

thesis. The meaning, content and characteristicagl as the theoreti-
cal foundations were explained and also the intetgiion and imple-
mentation, in the judicial case law, of the coratitof the breach of inte-
rest with regards to bars were examined. Withirs ttontext, the con-
sequences resulted in the wide or narrow intergretaand implemen-
tation, by the judicial authorities, of the conce@pbtinterest for the sphe-
res of influence of the interest clusters and thagmple of the rule of
law expressed within the frame of the aim of thioacof annulment.
Within this context, the aim of study is to reva&drations in due course
to the regulations on bars and the reflections ¢&oéiin judgments. Whi-
le all of these was done, the subject was exanbgedcluding the diffe-
rent views in the doctrine and, as far as possithle judgments.

Keywords:Bars, sufficient interest, breach of interest, sghiye
cabacity, action for annulment.

*kk

Iptal davasinda menfaat ihlali gdun kanunda bir kere gegcmesine
ragmen neredeyse tim idare hukuku sistemini etkiledoylenebilir.
Bundan dolayr menfaat ihlali koluna yiklenen anlam, iptal davasinin
cercevesini gegletecginden veya daraltagendan menfaat ihlali k-
lu iptal davalarinda davanin esastan giliip karara bdanmasi icin bir
On kasul olarak kabul edilmektedir.

Bu anlamda, yargi mercileri barolar icin menfaagtonu yorum-
larken menfaat @anin niteliklerini, menfaat kiimelerinin amaciniard
islemin Ozelliklerini, zaman dilimini ve olayin 6zidlerini gz dnunde
bulundurarak karar vermektedir. Zaman icerisindebdmlar hakkinda
yapilan dizenlemeler ile barolar menfaati dolalglali edilenler olarak
kabul edilmg ve hukukun Ustiniti ve genel hukuk kurallarini tesis
etme konumuna gelgierdir. Ozelikle tyelerini temsilen davada davaci
olmalari, hukukun Ustingii ve insan haklarini koruma amaci cerceve-
sinde orgutlenmeleri, hukuk devletini tesis etmausunda olumlu bir
adim olarak gorulmyidr.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 14/Say1: 166/Yil: 2016



#\ASIYETI YERINE GETIRME GOREVL iSi*
(EXECUTOR)

Demet BELVERENLI™

oz

Olume bali tasarrufta bulunan mirasbirakanin bu yolla agk
son arzularini yerine getirme goérevi kural olarasal ya da atanmi
mirascilara aittir. Mirascilarin gerek yeteneksidii gerekse kottniyetli
olabilecekleri ihtimallerini d§iinen mirasbirakan, bu son arzu ve emirle-
rinin yerine getirilmesini gdamak amaciyla 6lime Bk tasarrufuyla
vasiyeti yerine getirme gorevlisi atayabilir. Boggemirasbirakan adeta
olumunden 6nceki iradesini 6lumunden sonra hayatamektedir. Va-
siyeti yerine getirme gorevlisi kurumu 4721 sayfilirk Medeni Kanu-
nu’nun 550 ile 556. maddeleri arasinda yedi madeeisinde dizen-
lenmistir. Bu calsmada s6z konusu kurumun hukuki ngeNve hikim-
lerinin incelenmesi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Vasiyeti Yerine Getirme Gdrevlisi, Mirasbi-
rakan, Vasiyetname, Turk Medeni Kanunu

ABSTRACT

The duty of fulfilling the last wishes of the lematdisposing due
to death- that s/he had disclosed in this way bgdaio the legal or as-
signed heirs as a rule. The legator, considering pbssibilities of either
the incompetence or the malice of the heirs, maygasexecutor thro-
ugh her/his disposal due to death in order to eaable fulfillment of

H Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 26.09.2016 tarihinde Yayinevimizesoig olup, 04.10.2016 tarihinde
hakem onayindan gecgtir.

™ Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Orlkuk Anabilim Dali Doktora
Ogrencisi



545¢ Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlisi

such last wishes and orders. Thus, the legatocisadizing her/his will
-prior to her/his death- after her/his death. Thestitution of executor
has been regulated within seven articles in betvberarticles 550 and
556 of Turkish Civil Code with no 4721. In thisdstuit is being inten-
ded to examine the legal quality and provisionth institution.

Keywords:Executor, Legator, Testament, Turkish Civil Code

*kk

Medeni Kanunumuzda dizenlenen vasiyeti yerine metigorevli-
si kurumunun amaci, miras birakanin son arzulagarme getirilmesini
sgilamak ve mirasin onun iradesine uygun olarak tasfiy gerceklg
tirmektedir. Bu amaglarina yl@ak isteyen mirasbirakan olumunden
once 6lume b3 tasarrufuyla bir ya da birden fazlsii vasiyeti yerine
getirme gorevlisi olarak belirleyebilir. Bu dder goreve bgladiklar
sirada fiil ehliyetine sahip olan gercek ya da kikzgler olabilirler. Ka-
nunumuz sulh hakimi tarafindan bildirilen gérevinbes gun icerisinde
reddedilmemesine kabul sonucuniglaanistir.

Kurumun hukuki nitelgi konusunda vekalet hukiamlerinin uygula-
naca olumden sonraya etkili vekalet (mandatum posttemy iligkisi
oldugu seklinde bir aciklama yapilabilir. Vasiyeti yerinetgme gorev-
lisinin belirlenmesinin mirasbirakan tarafindan tar grup icerisinden
secim hakki taninmasi ve objektif kriterler konusmgartiyla bir Gg¢lnci
kisiye birakilabilmesi mumkundir. Yine ayni kriterlgercevesinde,
vasiyeti yerine getirme gorevlisinin vasiyet alddakini belirleme yet-
kisiyle donatilabilecg sdylenebilir. Vasiyeti yerine getirme gdrevligini
kanunda sayilan bircok gorev ve yetkisi bulunmakta8unlar TMK m.
552'de diuzenlenmemiolsa dahi, uygun diiigi Olctide vekaletten do-
gan yukumlaluklerin ve miras hukukundangam dger yukumlalukler
ile gorev ve yetkilerinin s6z konusu oglusonucuna ufalabilir. ...

Son olarak, vasiyeti yerine getirme gorevlisinimusolulugu veki-
lin sorumlulyguna iliskin hilkkiimlere gonderme yapilarak dizenlegtimi
Bu halde vasiyeti yerine getirme gorevlisi, kusunlarak gorevini ihlal
etmesi sonucunda bir zarar meydana gelmesi hatnd®arardan sorum-
lu olacaktir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz
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KARSILIKSIZ CEKE DAYALI TAK IPLERDE
“TEMS IL YETK ISI", “ ILERT TARIHL1 CEK” VE
“MUCERRETL iK ILKEST” KAVRAMLARININ ICERIGI"

)THE CONTENT OF THE CONCEPTS OF "AUTHORITY TO REFHRNT,
"POST DATED CHECK", AND "THE ABSTRACT PRINCIPLE" &tH
PROSECUTING BAD CHECKS)

Av./Atty. Talih UYAR™

PLAN

A- Yetkisiz (azledilmg) temsilci (vekil) tarafindan -azilden sonra-
duzenlenmy (borclusirket adina kgide edilmg) ¢ceklerden dolayi, ke
deci (borclusirket), ceki ciro ile elinde bulunduran ve icraitakde bu-
lunan son hamile kar cek bedelinden dolayr sorumlu olur mu? Ona
karsi ‘menfi tespit davasr'i{K. mad. 72), acarak, ¢ek bedelini ona 6de-
mekten kurtulabilir mi?

B- Kambiyo senetlerinde gecerli olamicerretlik ilkesi” durum-
da deisiklik yaratir mi? Baka bir ifade ile“kambiyo senetlerindeki
micerretlik ilkesi”, bir kambiyo senedi hakkinda ‘bu kambiyo senedin-
den dolayr borclu olunmagii konusunda ‘menfi tespit davasr’
(IiK.mad.72) acilmasini engeller mi?

C- a- Yetkisiz temsilci (vekil) tarafindan dizenlergmolan bir
kambiyo senedinden dolayr sorumluluk kime (kimlexgfir?

b- Takip (ve dava) konusu cekKiiteri tarihli” olarak diizenlenmi
olmasi, sorumluluk durumunda birg@sgklik yaratir mi? Nasil?

C- Kesidecinin (borclusirketin) “ceklerin yetkisiz (azledilm) ve-
kil tarafindan dizenlenmiolmasi nedeniyle, cek bedellerinden sorumlu
olmadgina» (bunlari ddemekle yukimliu bulunniada) iliskin itirazi
“mutlak def'i” olarak -iyiniyetli olsun/olmasin- ¢gerin tim hamillerine
karsi ileri strulebilir mi?

" Bu yazl, bir dava dosyasina “hukuki métdl (uzman goriil) ‘HMK. m. 293’ olarak
sunulmutur.

™ 1zmir Barosu Avukatlarindan (9 Eylil Unv. Huk. Fak.Ogr.Gorv.)



545¢ Karsiliksiz Ceke Dayali Takiplerde “Temsil YetkisiZléri Tarihli Cek”
ve “Miicerretlik /lkesi” Kavramlarinin/cerigi

[- Cekin gecerli olabilmesi iginkesideci -ya da;temsilcisi-tara-
findan imza edil ngi olmasi gerekit. Eger ‘kesideci’ isim, unvan yazila-
rak, kae basilarak belirtingse, bu kginin gercek veya tuzel &iige
sahip olmasi gerekir. Clnku, ancak gercek veyal iz@i gi bulunan
borglu hakkinda takip yapilabiffr.

Ceki, ksidecinin temsilcisiolarak imzalayanvekil’ ise (TBK.
mad. 504/Il), temsil etfi gercek ya da tlizel i (sirket) adina ¢ek/senet
dizenleyebilmesi icin, bu konudézel yetki’ye sahip olmasi gerekir.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz

1 Bknz:12. HD. 7.11.2005 T. 17719/21317; 1.2.20052%670/1554; 6.3.2000 T.
3153/3833 (www.e-uyar.com)

2 UYAR, T.JUYAR, A./UYAR, C.Icra Hukukunda Kambiyo Senetleri, 4. Baski, 2013,
s: 67 -UYAR,T./JUYAR,A./JUYAR,C.iiK. Serhi, 4. Baski, 2014, C:2, s:3000
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IT SIRKETLER 1 YARGIYI ELE GEC IRiYOR: NEFRET
SOYLEMI CERCEVESINDE AB KOM iSYONU KURALLARI

(IT COMPANIES ARE TAKING A HOLD OF THE JUDICIARHE RULES OF
THE EUROPEAN UNION COMMISSION ON HATE SPEECH)

Av./Atty. Selin KALEDELEN

Avrupa Komisyonu; guinimuzde teknoloji ve internektSrinin
agababalarindan sayilan Facebook, Twitter, Youtubdwerosoft'un
(“IT Sirketleri”) ile beraber Avrupa’da internette nefret soylelaifhate
speech sava kapsaminda bir dizi yukumligi iceren “Kurallar” (‘to-
de of conduc) 31 Mayis 2016 tarihinde yayimladi.

Fakat servis veya hostinggama hizmeti veren ISirketleri’nin
gorevleri s6z konusu Kurallarin yayimlanmasindak ¢oceye dayan-
maktadir. 2000/31/EC sayili E-Ticaret Direktifinii4. maddesi inter-
netten igerik kaldirmaya dair yontemleri ve harggiriklerin kaldirilabi-
lecesini ve buna ilgkin sorumluluklari belirlemektedir. Irkgi, cocuk-is
tismarina yonelik veya spam barindiran igerikldx.gi

Dinya Bankasi'nin “Yuksek Buyumenin Sarduralehigrl Yurti-
¢i Tasarruflarin RolU” bgukh raporunda da d@nildigi Gzere, Turki-
ye'de finansal okuryazagin artiriimasinda sistematik bir yakianin
tesisi i¢in bir ulusal finansal okuryazarlik stijatiegelistirilmesi, tlke-
miz insan profilinin gekimi agisindan énemli bir atihmdir. Hane halkla-

* Istanbul Barosu'na g avukat. Avrupa Birlgi Fikri Miilkiyet Ofisi'nde (European
Union Intellectual Property Office-EUIPO) ¢ahaktadir.

0[€]O)

ol © Selin Kaledelen 2016. Bu makale Creative Commbicgnce ile
lisanslanmytir.

! DIRECTIVE 2000/31/EC OF THE EUROPEAN PARLIAMENT AN OF THE
COUNCIL of 8 June 2000 on certain legal aspectisfofmation society services, in
particular electronic commerce, in the Internal kéar(Directive on electronic com-
merce)




546( Turkiye'de Finansal Okuryazarhk

rinin finansal yeterliliklerinin, yygam dongusundn “Beangicindan” iti-
baren, artirilmasi ve bireylerin bilgilendirilpnmali kararlar almalarina
yardimci olunmasinin zincirleme bir etkiyle Glkeng@konomisinin en
blyuk handikaplarindan biri olarak kabul géren tagaegiliminin di-
sUklUgl konusunda da, olumlu yonde bir etkisi o&acgikardir. ....

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Ekim 2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz
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HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* Turkiye Cumhuriyeti Hukumeti ile Japonya Hukumatiasinda Turkiye Cumhuriyetinde Turk-Japon
Bilim ve Teknoloji Universitesinin Kurulmasina Danlasmanin Onaylanmasinin Uygun Bulurgdu
Hakkinda Kanun Yayinlandi

* Tlrkiye Cumbhuriyeti ileisrail Devleti Arasinda Tazminaitaskin Usul Anlgsmasinin Onaylanmasinin
Uygun Bulundguna Dair Kanun Yayinland

* Tlrkiye Cumhuriyeti Hikumeti ve Venezuela Boliv@umhuriyeti Hikiimeti Arasinda Enerji Alaninda
Isbirligi ile Ilgili Anlasmanin Onaylanmasinin Uygun Buluridima Dair Kanun Yayinlandi

* Olaganustii Hal Kapsaminda Kamu Personeliiy&in Alinan Tedbirlere Dair Kanun Hilkmiinde
Kararname Yayinlandi

* Olaganustu Hal Kapsaminda Bazi Tedbirler Alinmasi HattauKanun Hikmunde Kararname Yayinlandi

* Olaganustl Hal Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Yapilmakkida Kanun Hilkmunde Kararname
Yayinlandi

* E-Devlet Hizmetlerinin Yiritilmesiniiskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik Yayinlandi
* Yatirimlarin Proje Bazinda Desteklenmesi ile Béanun ve Kanun Hikmiinde Kararnamelegitrildi
* Zorunlu Kasiliklar Hakkinda Tebfi (Sayi: 2013/15) D#stirildi
* Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Hakkinda Y onetlikeDegistirildi
* Bankalarin Kredislemlerineiliskin Yonetmelik Dgistirildi

* Bankalarca Kredilerin ve @er Alacaklann Niteliklerinin Belirlenmesi ve Bumligin Ayrilacak
Karsiliklara iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik gdgirildi

* Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansnfirketlerinin Muhasebe Uygulamalari ile Finansal Ibédri
Hakkinda Ydnetmelik D#stirildi

* Bankalarin Sermaye Yeterifinin Olgiilmesine ve Deerlendirimesindliskin Yonetmelik Dgistirildi
* Cezainfaz Kurumlariigin izleme Kurullari Olgturulacak
* Kanun Yolu Degerlendirme Formlarinin Diizenlenmesitigkin Yonetmelik Resmi Gazete'de Yayimlandi

Hukuk haberlerinin tamamina
Ekim 2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECIE®NS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/45. Ilgili Kanun/Madde
2016/481 2709 s. AY/90
06.04.2016 3201 s. YurtdsiCalismaK/5

. SI:GORTA BASLANGIC TARI'I—]I'NI'N ALMAN RANT
SIGORTASINA JRIS TARIHI OLDUGU
* YURT DISINDA GECEN CALISMALARIN o
TURKIYE'DE SIGORTALILIK BASLANGIC TARIHI
OLARAK KABUL EDILEBILMESI
¢ MALULLUK, YASLILIK VE OLUM )
SIGORTALARINDAN ALMAN RANT SGORTASINA
GIRIS NITELIGINDE BIR SGORTALILIK SURESI
OLUP OLMADIGI
Davacinir 01.09.199-28.02.199 tarihleri arasindak donen-
de yurt dyinda mesleki gitimden dolayi 6degii zorunlu prim-
lerin, Turkiye Cumbhuriyeti ile Almanya Federal Cumiriyeti
arasinda imzalanan Sosyal Glvenlik Stgigesinin uzun va-
deli sigorta kollarindan olan Malullik, Yalilik ve Olim Si-
gortalar (ayliklart) balikli beginci bolime 02.11.1984 tari-
hinde imzalanip 05.12.1985 tarihli 3241 sayili Kamile onay-
lanip yururlige giren Ek Sozlgne ile getirilen s6zlgne hiik-
mul kapsaminda, uzun vadeli sigorta kollarindan olanalul-
l0k, yasliik ve 6lim sigortalarindan Alman rant sigortasan
giris niteliginde bir sigortalilik girisi oldugunun kabull ge-
rekmektedir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/68:! Ilgili Kanun/Madde
2016/183 4857 sIsK/25

26.02.2016

« iSCININ DEVAMSIZLI GINDA iHBAR VE KIDEM
TAZMINATI ISTEMI

. is SOZLESMESININ iSVERENCE HAKLI NEDENLE
FESHEDIL P EDILMED iGi

+ DEVAMSIZLIK SURESI

o ISPAT KULFET/
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Yargitay Hukuk Kararlari

OZETI:

Dava igcilik alacag istemine iligkindir. Davac taraf, ig sO:-
lesmesinin davali gveren tarafindan haksiz ve bildirimsiz ola-
rak feshedildgini iddia etmistir. Daval taraf ise, devamsizlik
olgusuna dayanmy ve delil olarak da devamsizlik tutanaklari
sunmustur. Davacinin devamsizlik yagtna iliskin tutanak-
larda imzasi bulunan zabit mimzilerinin tanik olakabeyani
alinmali ve dosya icindeki ger tum deliller ile birlikte bir
degerlendirmeye tabi tutulduktan sonra karar veriimegie-
rekmektedir.

YARGITAY

HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2014/81( Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/167 6100 s. HMK/119
Tarihi: 24.02.2016

« ORTAKLIGIN GIDERILMESI DAVASI

« TARAF TESKILi VE ADRES TESHT/

« DAVA DILEKCESINDE EKSIKLIK BULUNMASI

OZETI: Dava ortakhgin giderilmes istemine iligkindir. HMK'nin

119/2. maddesi dava dilekgesinde eksiklik bulunmasiru-
munda uygulanacak usul kurallarini diizenlemektediDava
konusu 26 adet tanmaz olup bir kisim parsellerde tapu mali-
kinin kimlik bilgilerinin duzeltiimesinin gerekli ddugu, bir
kisim ortaklarin adreslerinin ise verilen sirede stinin
mdmkin olmadgi anlagiimaktadir. Bu durumda mahkemece,
tapuda malik olanlarin adres ve kimlik bilgilerininntfus ve
tapu muddrlggunden istenilmesi dizenlemeler gozetilerek
oncelikle davalilarin MERN'S'e kayitl adresleri argtirilarak
buradaki adreslerine tebligat yapilmasi ganmalidir. MER-
NJS adresleri bulunamagil takdirde adres argtirmasi yapila-
rak adres tespiti yoluna gidilmeli ve tespit editdcadreslerine
tebligat yapiimaldir. Tim bu argiirmalar ile de bir sonuca
varilamadg takdirde davalilara ilanen tebligat yapilmak sure
tiyle taraf teskili saglanmalidir.

LHD - Cilt: 14/Say1: 166/Yil: 2016
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2015/30¢ 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/140 5510 s. SSGSSK/56, 59
Tarihi: 10.02.2016

«  OLUM AYLIGI ALMAK UZERE BOSANILIP,
BOSANILAN ESLE FIILEN BIRLIKTE YASAMA

« BOSANDI G| HALDE ESK/ ES/ ILE FIILEN
YASAMAY| SURDUREN Ki$IYE BAGLANAN
AYLIKLARIN KES/LMES]

« OLUME BAGLI GEL /R BAGLANMAYACAK HALLER

OZETI: Dava, davaclyz vefal eder babas nedeniyle baglanan ayligin
6denmesinin devamina, davacinin 6denmeyen aylikiari
dogdugu tarihten itibaren faiziyle birlikte tahsili isterme ilis-
kindir. Bir hakkin acikca kotiye kullaniimasini huik diizeni
korumayaca@!i gibi, hi¢ kimsenin kendi kusurundan yararla-
namayacg! ilkesi de birlikte gozetilmek suretiyle, hakkinak
zanildgi durumlarda ilgililer her ne amacla bganmis olursa
olsun, fiili birlikteliklerini Kanunla getirilen yeni dizenleme
sonrasinda da surdudrdiklerinin veya s6z konusu dilemme-
den itibaren anilan tir ve nitelikte bir berabege bagladikla-
rinin kanitlanmasi durumunda, bgka bir anlatimla fiili ola-
rak birlikte yasama olgusunun saptangi durumlarda, anilan
kanun kapsaminda hakkin kéttye kullaniminin vagh kabul
edilerek ilgililere gelir veya aylik tahsisi yapilamasi, bgla-
nan gelir veya aylin kesilmesi gerekmektedir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2015/19i 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/139 5510 s. SSGSSK/56, 59, 96
Tarihi: 10.02.2016

« BOSANDIGI ESI ILE BIRLIKTE YASAMAYI
SURDUREN ESE BAGLANAN GEL/R VE AYLIKLARIN
KESILMES] o

- DAVACI VE ESKI ESIN BOSANDI GINDAN CEVRE
SAKINLERININ HABERDAR OLMAMASI

+ ORTAK COCUKLARIN BABASINA DUSKUNLUGU
NEDENIJYLE BIRLIKTE YASADIKLARI BEYANININ
HAYATIN OLAGAN AKISINA UYMADI Gl

o HAKKIN KOTUYE KULLANILMASI

LHD - Volume: 14/Issue: 166/Year: 2016



546¢ Yargitay Hukuk Kararlari

OZETI: Taraflarin karsilikh iddia ve savunmalarina dosyadak tuta-
nak ve kanitlara, bozma kararinda aciklanan gerekti ne-
denlere gore, bganmanin amacina yonelik herhangi bir di-
zenlemeye yer verilmemesine, uygulama yapilirkeslern
baosanma iradelerinin gercekjinin arastirilmasinin sézkonu-
su olmamasina, b@nmanin muvazaal olup olmagina ilis-
kin herhangi bir aragtirma ve bganma yonundeki kesinlgnis
yargl kararinin gegcerlilginin sorgulanmasinin mimktn ol-
mamasina, anilan madde ile ?@nllan gle fiilen birlikte ya-
sama olgusunun, gelir veya ayliktan kesme nedenibaglama
engeli olarak benimsenngi olmasina, bgandigi esle fiilen
birlikte yasamaya Kgiyi sUriikleyen etkenin nite§i ve turi-
nun, hukuk dizeni acisindan 6nem gamamasina, hakkin
kétiye kullanilmasi hangi durtlyle ortaya cikarsaksin hu-
kuk dizeni tarafindan korunmamasina, Yargitay Hukui&e-
nel Kurulunda da ayni ilkelerin kabul edilngi olmasina gére
Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen Ozel Daire bazm
kararina uyulmak gerekirken, énceki kararda diremilesi usul
ve yasaya aykiridir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2015/19! 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/138 5510 s. SSGSSK/56, 59
Tarihi: 10.02.2016

* BOSANMANIN MUVAZAALI OLUP OLMADI Gl

*  HAKKIN KOTUYE KULLANILMASI

« BOSANDI G| ESLE FIILEN BIRLIKTE YASAMAYA
Kisiyi SURUKLEYEN ETKENIN NITELIGT VE TURU

OZETI: Mahkemece bosanmanir amaciné yonelik herhangi bir di-
zenlemeye yer verilmemesine, uygulama yapilirkeglern
baosanma iradelerinin gercekiinin arastirilmasinin sézkonu-
su olmamasina, b@anmanin muvazaali olup olmagina ilis-
kin herhangi bir arastirma ve bganma yonindeki kesinlgnis
yargl kararinin gecerlilginin sorgulanmasinin mimkin ol-
mamasina, anilan madde ile banilan ele fiilen birlikte ya-
sama olgusunun, gelir veya ayliktan kesme nedenibaglama
engeli olarak benimsenmi olmasina, bgandigi esle fiilen
birlikte yasamaya kgiyi surikleyen etkenin niteli ve trd-
ndn, hukuk dizeni agisindan 6nem ganamasina, hakkin
kotiye kullanilmasi hangi dirtlyle ortaya cikarsaksin hu-
kuk duzeni tarafindan korunmamasina dair Daire kamabe-
nimsenmitir.

LHD - Cilt: 14/Say1: 166/Yil: 2016
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/152: ilgili Kanun/Madde
2016/131 6100 s. HMK/297
10.02.2016

« ISCILIK ALACAKLARI DAVASI

* TARAFLARA YUKLENEN BORC VE TANINAN
HAKLAR ACIK, SUPHE VE TEREDDUT )
UYANDIRMAYACAK SEKILDE GOSTERLMEMES/I

* ALACAGIN DOGDUGU TARIHTEN ITIBAREN L
ISLEYECEK EN YUKSEK BANKAISLETME KREDISI
FAIZI

Dava iscilik alacaklarinin tahsili istemine ili gkindir. Mahke-

me kararinin hikam fikrasinda kabul edilen alacakin “ala-

cagin dagdugu tarihten itibaren ileyecek en yiksek banka

isletme kredisi faiziyle birlikte davalidan alinaraklavaciya

verilmesine” denilmekle yetinilni, acikca alacgin daggdugu

tarinler gosterilimeyerek taraflara yuklenen bor¢ vE&ninan

haklar acik, siphe ve tereddiit uyandirmayacakkilde gdste-

rilmemigtir. O itibarla mahkemece, HMK'nin ilgili maddeleri

gozetilmeksizin yazili bigimde karar verilmesigta degildir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/1:681 ilgili Kanun/Madde
2016/127 2004 sIIK/261
29.01.2016

« KAMBIYO SENETLERINE MAHSUS TAKIPTE ICRA
DAJIRESININ YETKISINE ITIRAZ VE TAKIBIN IPTALF
ISTEMI . . .

+ BORCLUS/RKETIN YERLESIM YERI
MAHKEMESININ YETKISI
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OZETI: Borglu sirketin yerlesim yeri adresinin Bgazliyan'da bulur-

dugu ile takibe konu cekin B@azliyan'da kegide edildgi ve
muhatabin da bu yerde bulundtu konusunda uyymazlik
bulunmamakta olup, ihtiyati haciz karari Kayseri M&emesi
nezdinde alinmy ve icra takibi Kayseri icra dairesinde lia-
tilmistir. Bu durumda; icra dairesinin yetkisininZIK’nin 50.
maddesi atfi ile HMK’nin genel yetki kurallari uyanca belir-
lenmesi gerekir. HMK'nin 6. maddesine gore borchirketin
yerlesim yeri icra dairesi yetkilidir. Olayda borclusirketin
yerlesim yeri Bagazliyan ilgesinde bulundgundan icra takibi-
nin baglatildigi Kayseri 8.Icra Mudurltigl is bu takip yonun-
den yetkisizdir. Nitekim Hukuk Genel Kurulunun 15102014
glin ve 2013/12476 E2014/5 K sayil ilaminda da aykelere
yer verilmitir. O halde, icra takibi yetkisiz icra dairesinde
baslatildigindan yetki itirazinin kabull dgru olup, ayni husu-
sa isaret eden direnme karari usul ve yasaya uygun budun
gundan onanmasi gereklidir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Ekim 2016 tarihli

166. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 14/Say1: 166/Yil: 2016
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2014/1875 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2016/7366 4721 s. TMK/562

Tarihi: 16.06.2016
« TENKISMJKTARININ BEL/RLENMES/
* MAL KACIRMAK AMACIYLA BA G1.§ SURETIYLE

MUVAZAALI TEML IK
) ~* TAPUIPTALI VE TESUL
OZETI: Sadec tenkise tabi tasarrufa konu 8 parse sayil taginmazir
tercih tarihindeki dggeri sabit tenkis oranina carpilmak sure-
tiyle tenkis edilecek miktarin belirlenmesi gerekan, tenkis
disi olan 21 parsel sayili tarlanin @gerinin de bu toplama
dahil edilip sabit tenkis oraninin bu toplama uygauhmasi
suretiyle sonuca gidilmesi isabetsiz olgtur. Hal boyle olunca
sadece tenkise tabi 8 parsel sayilyitanazin %34 yipranma
payinin uygulanmasi neticesinde belirlenen ggine sabit
tenkis oraninin uygulanmasi suretiyle tenkis hesatm yapil-
masi ve hasll olacak sonuca gore karar veriimegieljtigi gozardi
edilerek yazil oldgu tzere hikim kurulmasi dgru degildir.
YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2014/1818 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2016/7355 2709 s. AY/35

Tarihi: 16.06.2016 4721 s. TMK/683

+ EL ATMANIN ONLENMESI DAVASINDA KULLANIMI
HAKLI KILMA

« MULKIYET HAKKININ USTUNLUGU

* KULLANMA, YARARLANMA VE TASARRUFTA
BULUNMA YETKISI



5472 Yargitay Hukuk Kararlari

OZETI: Bir seye malik olan kimse hukuk dizeninir sinirlari icinde, o
sey Uzerinde diledii gibi kullanma, yararlanma ve tasarrufta
bulunma yetkisine sahiptir. Malik, malini haksiz atak elinde
bulunduran kimseye kag istihkak davasi acabilege gibi, her
tarlt haksiz elatmanin 6nlenmesini de dava edeljilyeklinde
dizenlenmgtir.Ote yandan, elatma haksiz eylem olup elatma-
nin 6nlenmesi davalari da haksiz eylemi gercakilen kisi ya
da kisiler aleyhine acilabilir. Somut olayda, davaciylaadali
eski gi ve reit oglu arasinda tainmazi kullanmalarini hakli
kilacak bir akdi iligki oldugu savunulup bu konuda bir delil
bildirilmi s degildir. Hal bdyle olunca, tainmazda oturdgu
kanitlanamayan davali yoninden davanin reddi sonuitiba-
riyle daggru olup, diger davalilar bakimindan davacinin mulki-
yet hakkina Ustinlik taninarak davanin kabuline kar ve-
rilmesi gerekir.

YARGITAY
1. HUKUK DA iRESI
Esas No. 2016/574. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/7306 6100 s. HMK/200 vd.
Tarihi: 15.06.2016

*  KIRA SOZLESMESININ SAHTEL/GI VE ELATMANIN
ONLENMESI VE ECRIMISIL ISTEMI
* KIRA SOZLESMESININ SAHTE OLDUGUNDAN
BAHISLE SANIGIN CEZALANDIRILMASI

) ~» BEKLETICI MESELE

OZETI: Cekigme konust taginmaze yonelik davac ile daval arasinde
imzalanmy 1 yil sureli adi yazih kira stzfenesinin davali
tarafindan ibraz edildgi, ancak davalinin sanik oldgu dava
dosyasinda, anilan kira stamesinin sahte oldgundan ba-
hisle sangin cezalandiriimasina yonelik kararin temyizi tze-
rine karar ilami ile kira sozlgmesinin sahteli bakimindan
eksik inceleme ile karar verilgi gerekcesi ile bozulmgolup,
anilan ceza davasinin derdest oflu anlasiimaktadir. Hal
bdyle olunca; oncelikle gorilen ceza davasinin ddeava
acisindan bekletici mesele yapilmasi, davalinin alagig kira
sOzlgmesinin sahte olup olmaginin acikliga kavusmasinin
beklenmesi, ayrica davall tarafindan yapilan kiradémeleri-
nin kimin tarafindan tahsil edildgininde aragtirilmasi, sonu-
cuna gore yukarida acgiklanan ilkeler doultusunda isin esasi
bakimindan bir karar verilmesi gerekir.
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esa: No. 2015/1604 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/12667 4721 s. TMK/220, 222
Tarihi: 29.06.2016

« ZIYNETESYALARININ JADESI iSTEMI

OZETI: Kadin dugtinde takilan ziynetlerinin daval tarafindan bozdi-
rulup, babasi ile birlikte yapg miteahhitlik isinde kullanildi-
ginl iddia etmj, daval erkek ise, davacl kadinin giinden
birka¢ giin sonra bankada kendi adina agtikiralik kasaya
yatirdigini savunmutur. Davaciya ait ziynetgyalarinin taraf-
larin evlenmelerinden sonra kadin tarafindan kasardana-
rak bankaya konuldgu, kasanin en son davaci tarafindan
Ziyaret edildgi ve kapatildg bankanin cevabi yazisindan an-
lasiimaktadir. Davaci taniklarinin da ziynetlerin bomdulup
insaat isinde kullanildigi seklindeki beyanlari davacidan akta-
rilan beyanlar olup hilkkme esas alinamaz. Davaci kadiy-
netlerin daval tarafindan bozduruldgunu ispatlayamamytir.
Gergeklgen bu durum kagisinda davaci kadinin ziynetlere
yonelik talebinin reddi gerekmektedir.

YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2015/1602 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/12575 4721 s. TMK/174
Tarihi: 28.06.2016 6100 s. HMK/297

VELAYET HUKMUNUN KAPSAMI

COCUKLA BABA ARASINDAKF KiSISEL iLisKi
VELAYET SAHIBININ YUKUMLULU GU
BOSANMA DAVASINDA MADDJ VE MANEVi
TAZMINAT iSTEMI

) + BOSANMANIN FER' ISI
OZETI: Velayet anneye¢ birakilan taraflarin misterek cocuk ile daval
baba arasinda dini bayramlar ile her yil Temmuz agla kuru-
lan kisisel iliskide, kisisel iliskinin baslayis ve bity saatlerinin
osterilmemesi hikmin infazinda duraksamaya sebdpr.o
u hususta velayet sahibinin ¥UkUmlugi]nU, bu hak kendi-
sine taninan davalinin da, hakkini kullanaga stre ve zamani
bilmesi; yasadaki ifadesiyle hikmun sonu¢ kismindarafla-
ra yukletilen 6devlerin ve taninan haklarin, acikiphe ve
duraksamaya yol agmayacagekilde gosterilmesi zorunludur.
Bosanma davasinda cevap dilekcesi ile istenen maddimae
nevi tazminat bganmanin fer'isi olup, ayrica harca tabi dal-
dir. Davalinin cevap dilekcgesi ile talep gftimaddi ve manevi
tazminat isteklerinin esasi hakkinda olumlu ya déumsuz bir
karar verilmesi gerekmketedir.
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI
Esa: No. 2015/1986 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2016/12494 6100 s. HMK/26
Tarihi: 28.06.2016

« TALEPLE BAGLILIK ILKESI )
¢ YOKSULLUK NAFAKASI TALEBI
* ISLAH ILE TALEP EDILMEYEN ZIYNET ESYASININ

) ) HUKUMDE KABULUNE KARAR VERILMES/I

OZETI: Hakim taraflarin talepleriyle bagli olup talepter fazlasine
hikmedemez. Bu gamda, tim dosya kapsami ve toplanan
delillerden, kadinin dava dilekgesinde belirtmgdhalde, ayri-
ca usulince ve acikca islah ile de talep edilmeymynetleri
kapsayacaksekilde kadinin ziynet davasinin kabullne karar
verilmesi dgru olmayip, bozmayi gerektirrgtir.

YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2015/1047 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2016/10180 2644 s. TapuK/26

Tarihi: 27.06.2016 4721 s. TMK/706

_ 609¢s. TBK/21: )
+ GECERSZ TAPU DEVRI SOZLESMESINDEN
KAYNAKLANAN ALACAGIN TAHSILI USULU
» DENKLESTIRICI ADALET ILKESI
* KADASTRO TESHTINE ITIRAZ DAVASI
) _* SEBEPSZ ZENGINLESME
OZETI: Ifanin imkansi: hale geldigi tarih itibariyle (¢esitli ekonomik

etkenlerin TEFE-TUFE artis oranlari, altin ve doviz kurlarin-
daki artiglar, memur maa ve kci ticretlerindeki artslar ve
benzeri ekonomik gdstergelerin ortalamalari alinmakiretiy-
le) ulasacagl alim gulcl, yukarida aciklanan ilke ve esaslar
cercevesinde, uzman bilirki heyetinden denetime elvgti
rapor alinmak suretiyle belirlenmeli; bu yolla belenecek
miktara hiukmedilmelidir. Oysa, somut olayda; hikmesas
alinan bilirkisi raporunda ifanin imkansiz hale geldi
27.09.2011 Tarihi itibariyle gtincellenngi degerin hesaplan-
masl ve bu miktarin rayici gecip gecmgiiin tespiti, rayic
degeri gecmesi halinde; rayic deere, rayic dgerin altinda
kalmasi halinde aktin ifasinin imkansizkugi tarih itibariyle
belirlenen giincellenmy degerin hilkme esas alinmasi gerekir.
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YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI

Esa: No. 2015/1433 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/10134 4077 s. TuketiciK/1, 2, 3, 4
Tarihi: 27.06.2016

* KAYIP KACAK BEDELININ I'$T_I°RD_ATI DAVASI
¢ MAL VE HIZMET SATISINA ILISKIN BIR HUKUKI

) ) ISLEMIN OLMASI GEREKIR

OZETI: Somu olayda dosyadak bilgi ve belgelerder dave konust
aboneliklerin davaci i¢in dizenlendi, davacinin Tiketici
Kanunu kapsaminda, ticari veya mesleki olmayan araai@
hareket eden gercek veya tizefikblmadigi acgik olup, davaci
6502 sayill yasa kapsaminda tiketici tanimina uyngadyibi,
olayda 6502 sayili kanun hikimlerinin uygulanmasiad
mdmkin deildir. Bu duruma gore, uyymazlgin ¢6zimi
genel mahkemelerin gorevi icerisindedir. Mahkemecain
esasina girilerek olgacak sonug¢ dairesinde hukim tesisi ge-
rekirken, yanilgih dgerlendirme ile yaziligekilde goérevsizlik
karari verilmesi usul ve yasaya aykiridir.

YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esa: No. 2015/1650 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/8374 6100 s. HMK/200
Tarihi: 27.06.2016

» SENEDE KARSI SENETLEiSPATZORUNLULUGU

) ~* MADDI TAZMINAT ISTEMI

OZETI: Dosye kapsamindar davalinir dave konusL gayrimenkul
yerine davaclya devrefiini iddia ettigi gayrimenkullerin ta-
puda dizenlenen resmi senetle bedeli #hgida davaciya
satildgl, davacinin ceza dosyasinda seki sifatiyla verdgi
ifadesinde ise sonradan algh gayrimenkulleri bedeli mukabi-
linde aldigini ve davali ile uzlgma salayamadiklarini belirt-
tigi, bu haliyle davacinin anilan ifadesiyle, dava kasu gay-
rimenkul yerine bedelsiz olarak davalidan g#&a gayrimenkul-
ler aldigini ikrar ettiginin kabul edilemeyecg anlasiimistir.
Ceza davasinda yargilanan memurlarin savunmalarindia-
valinin dava konusu gayrimenkul yerine blea gayrimenkulle-
ri bedelsiz olarak davaciya vegdi yonindeki ifadeleri ise,
senede kayn senetle ispat zorunlulgu ilkesi gergsi eldeki dava
acisindan ispat vasitasi mahiyetinde kabul edileméakarida
anlatilanlar 1siginda, davacinin maddi talebinin kapsami belir-
lenerek, maddi tazminatin hiikim altina alinmasi gsir
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1655 ilgili Kanun/Madde
2016/8360 4721 s. TMK/705
27.06.2016

« TAPUSICIL ISLEMI _
* HACZIN KALDIRILMASI ISTEM/

*  AYNI HAKKIN KAZANILMASI

Dava haczir kaldiriimas! istemine iliskindir. Dave konust
tasinmazin dava di borclu adina olan tapu kaydinin tapu
iptal ve tescil davasinda yapilan sgisleminin muvazaall ve
kot niyetli bir islem oldugu gerekcesiyle iptaline ve davaci
adina tesciline Karar verlllél, verilen teScil kararinin yukari-
da anilan yasal diuzenlemeler uyarinca kurucu nit@e bir
islem dgil bildirici nitelikte bir i slem oldyu ve davaci adina
olan tapu kaydinin davaci Uzerinden gitmgdianlasildigina
goOre dava konusu tanmaz Uzerine konulan hacizlerin kaldi-
rilmasina karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1418 Ilgili Kanun/Madde
2016/2425 2942 s. KamulatirmaK/G¢6
16.02.2016

* KAMULASTIRMASIZ EL ATILAN TASINMAZ
BEDELININ TAHSILI
* NISBI HARC
Hukme esa: alinan b|||rk|8| Kurulu raporuna gore tasinmazir
zemin bedeli 191.680,00.-TL, bina bedeli ise 238,0D.-TL
oldugu halde hesaplama_ hatasi sonucu zemin bedelini
174.984,00.-TL, bina bedelini ise 348.735,45.-TLbké eden
rapor esas alinmak suretiyle fazlaya hikmedilmeGiegirilen
enerji nakil hatti nedeniylé tanmazdan yararlanma olang&
kalmadgi kabul edilereK zemin ve_ lzerindeki binanin tama-
minin bedeline hikmedild@ii gozetilerek, tainmazin daval
idare adina tesciline_karar verilmesi gerekirkenastnmazda
davali idare lehine irtifak hakki tesis ve tescierhikmedilme-
si, Dagru olmadigi gibi, 13.03.2015 gun ve 29294 sayili Resmi
Gazete'de gagylmlanan Anayasa Mahkemesi'nin 13.11420
gun ve 2013/95-2014/176 sayil karar ile; 6487 ayasanin
71. maddesi ile 2942 sayill Kamgtama Kanununun b?llg“l
ile birlikte degb,vtmlen ecici_ 6. maddesinin 13. fikrasi
09.10.1956 ile 04.11.1983 tarihlerini kapsayan démge olu-
san magduriyetlerin giderilmesi amaciyla gefirilen ve maler
aleyhine bir takim huktmler iceren bu istisnai dizkemenin
04.11.1983 tarihinden sonraki donem icinde uygulaasinin
hukuk glvenligini zedele)ée(? gerekcesiyle Angyasanin 2 ve
35. maddelerine aykiri bulunarak iptal edilgtir. Dosyada
bulunan delil ve belgelere Pore, dava konhususitanaza
04.11.1983 gununden sonra el atifaianlagiimakla, nispi harc
ve nispi vekalet Ucretine hikmedilmesi gergitiden, Mah-
keme kararinin aciklanan nedenlerle taraf vekillein temyiz
itirazlari dogrultusunda bozulmasini karar verilmistir.
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YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1302 Ilgili Kanun/Madde
2016/2328 2942 s. KamulatirmaK/10
15.02.2016 4721 s. TMK/999

+ TASINMAZIN BARAJ GOLU ALTINDA KALMASI
* AGACLARIN YAS, CINS VE VERIM DURUMUNA

GORE MAKTU DEGERLERINI GOSTERR

CETVELLER
Dava 465( sayill Kanunla degisik 294z sayill Kamulastirma
Kanununun 10. maddesine dayanan kamgtama bedelinin
tespiti ve kamulgtirilan taginmazin Hazine adina tescili iste-
mine iligkindir. Sulu tarim arazisi kabul edilen tanmazin
degerinin tespitinde; ayni yéreden Dairemize intikalden ve
tasinmazlara kuru tarim arazisi olarak dger bicen dosyalar-
daki bilirkisi kurulu raporlarinda esas alinan miunavebe Urin-
lerinin dekara verim miktarlarinin da altinda verinmiktarlar
esas alinmak suretiyle eksik gler belirlenmesi, dava konusu
tasinmaz baraj golu altinda kaldindan 3402 sayili Kadastro
Kanununun 16/C maddesi uyarinca tapudan terkininearar
verilmesi ile yetinilmesi gerekdi halde, 4721 sayii TMK 999.
madde uyarinca da terkine gkin hikim kurulmasi, dava
konusu tginmaz Gzerinde bulunan gaglarin yas, cins ve ve-
rim durumuna gore maktu dgerlerini gosterir cetvellerlige
Tarim Mudurliginden getirtilip, rapor denetlenmeden eksik
inceleme ile karar verilmesi doru gérilmemistir.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2015/1140 ilgili Kanun/Madde
2016/4059 6098 s. TBK/347
23.05.2016 6101 s. TBKYurk/Gg2

« KONUT VE CATILI ISYERI KIRALARINDA KIRA
SOZLESMESININ BILDIRIM YOLUYLA SONA
ERMEST .

* ON YILLIK UZAMA SURESININ DOLMASI
NEDEN/YLE TAHLIYEISTEMI

» IHTAR HER UZAMA YILININ B /TIMINDEN
ITIBAREN EN AZ UG AY ONCE YAPILMASI GERE]
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OZETI: Dava TBK 347 maddesin dayal on yillik uzame slresinir
dolmasi nedeniyle tahliye istemine gikindir. 6101 Sayili Ya-
sanin Gegici 2. maddesi ile TBK 347. maddesindélgarfesih
imkaninin konut ve catili gyeri kiralari sézlgmeleri bakimin-
dan bir defaya mahsus olmak lzere ertelenmesinimefgesi;
TBK.nun 347/1 maddesinin derhal uygulanmasi sonuaan
kiracilarin zarara veya mgduriyete @ramalarinin ve dgmasi
muhtemel sorunlarin énlenmesidir. 6101 sayili Yasargecici
2. maddesinden dava a¢cma icgart olunan bildirim tarihinin
de 01.07.2014 tarihine kadar ertelegd@ianlami cikarilamaz.
Taraflar arasinda 01.07.1997 kkangic tarihli 3 yil streli kira
sOzlamesi konusunda uygmazlik bulunmamaktadir. Bu du-
rumda 27.02.2014 kgde tarihli ihtarin teblig tarihi arastirila-
rak, sotzlgmenin baglangic tarihine gore 01.07.2013 -
31.06.2014 dbénemi icin 3 ay dncesinden ihtar tglaidilmis ise
davanin kabulline karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2016/357 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/3846 6098 s. TBK/325
Tarihi: 11.05.2016

 KIRALANANIN TAHLIYESINDE ANAHTAR TESLIMI
¢ KIRALANANIN FIILEN BOSALTILMASININ YETERL 1

) ) OLMADI Gl

OZETI: Dava kira alacaginin tahsili amaciyle baglatilan icra takibine
vaki itirazin iptali ve %20 icra inkar tazminati ismine ilis-
kindir. Mahkemece, davanin reddine karar verilgihikim
davaci vekili tarafindan temyiz edilgtir. Yazil kira sd6zlgme-
si bulunmakta olup davall tarafindan anahtar teslinkanitla-
namadpgi strece devam eflinin kabull gerekir. Daval tara-
findan anahtar teslimi kanitlanamagindan davanin kabuli-
ne karar verilmesi gerekmetedir.

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2015/4082 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/13362 4857 sIsK/3
Tarihi: 15.06.2016
» ASIL iSVEREN ALT iSVEREN JLiSKISININ N
MUVAZAAYA DAYANIP DAYANMADIGININ TESPITI
e ASIL ISVEREN ILE ALT ISVEREN ARASINDAKI
$OZLESME ILISKISI MUVAZAALI OLMASI
« ILAVE TEDIYE UCRET/
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OZETI:

Davacinir temizlik iginin yaninde hayvanlarir tedavis sire-
sinda hekimlere yardimci olma, hayvani muayene alago-
zisyonda tutma ve hayvanlara yem ve su verme gierii yap-
tig1 tanik beyanlari ile sabittir. Bu cercevede asiéren ile alt
isveren arasinda imzalanan hizmet alimi sdgteesi cerceve-
sinde temizlik personeli olarak altgveren nezdinde c¢ajan
davacinin, temizlik gleri diginda hayvanlarin muayenesi esna-
sinda hekimlere yardimci olma, hayvani muayene pgak
nunda tutma, hasta hayvanlarin bakimi gibi asge ait faali-
yetleri yaptgl ve davacinin yapngioldugu bu islerin asil isve-
ren ile alt isveren arasinda imzalanan hizmet alim sogteesi
ve sOzlgme eki tekniksartnamelerde de belirtiimegi aciktir.
Bu nedenle davaci ybninden asgveren ile alt jveren ara-
sindaki sozlgme iliskisi muvazaali olup, davacinin lggan beri
davali Universitenin gcisi olarak kabul edilmesi ve buna lga
olarak da davacinin ilave tediye Ucretine hak kazhg acik-
tir. Mahkemece bu hususlar gozetilmeksizin davarkabuli
yerine reddine karar verilngi olmasi hatali olup bozma nedenidir.

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/164. Ilgili Kanun/Madde
2016/13326 4857 sIsK/5

15.06.2016

* AYRIMCILIK TAZMiNATI_ TALEBJ

» ESIT DAVRANMA ILKESI

Mahkemec: yapilacal is, daval is yerinde davay: konu olan
zammin yapildg tarihte is yerinde sirtict olarak cafian tim
iscilerin Ucret belgelerini, bordrolarini ve performas belgele-
rini getirtmek suretiyle bir mali mgavir, bir endistri mihen-
disi ve bir insan kaynaklari uzmani olmak tzere tgbir bilir-
kisi heyeti olwturarak; Ucret artigl yapilan ve yapilmayan
surtci olan icilerin performanslari kagilastirilarak bilirki si
incelemesi yaptiriimall ve performanslar belirleredt gercek-
ten Ucret artyl yapilan sirtci olarak ¢akan iscilerin perfor-
manslarinin davacidan ve Ucret agtiyapilmayan dfer siri-
cu igcilerden daha yuksek olggunun anlagiimasi halinde
ayrimcilik tazminati ile fark Ucret talebinin reddie karar
vermektir. Ancak Ucret arglarinin performansa dayall yapil-
madgi anlasilir ise simdiki gibi karar vermektir.
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YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2016/815: Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2016/9637 2942 s. KamulatirmaK/19
Tarihi: 02.06.2016 4721 s. TMK/684, 718
6100 s. HMK/106, 114, 115
* KAMULASTIRMA SONUCUNDAMUHDESATIN
KAMULASTIRMA BEDEL ININ TESPITI
» TESPIT DAVASI
*+ HUKUKI YARAR
OZETI: Mahkemec: yapilacal is, oncelikle az yukaride aciklandgi
ekilde, dava konusu tanmazin tesciline esas belgeler (tapu-
fama/kadastro tutangl, mera, yaylak, lak kitigl. Kadastro
Mahkemesi dosyas% getirtilerek davaya konu muhdésan
tzerinde bulundgu taginmazin nitelgi yéntemine uygun bi-
cimde aratirillip sorusturulmasi, tasinmazin nitelginin durak-
sama olmaksizin belirlenmesi, gmmmazin belirlenecek niteli-
gine gore davacinin tanmaz Uzerindeki muhdesatlar yonin-
den dava hakkinin bulunup bulunmaghnin distntlmesi,
dava hakkinin bulundgu kabul edildgi takdirde; kamulas-
tirmaya iliskin evraklar ve kroki de eklenerek, gsnmazin
hangl kisminin kamulatirmaya konu old@gunun belirlenmesi,
fen bilirkisi tarafindan dizenlenen... tarihli bilirksi raporu ve
krokisindeki muhdesatlarin kamulgtirma krokisi ile cakstiri-
larak, muhdesatlarin bulun%gu bolimin kamulgtirihp ka-
mulastiriimadiginin tespit edilmesi ve bu hususlar gosterir
rapor alinmasi, toplanan ve toplanacak tim delillersonucu-
na gore bir htlkim verilmes gerekir.
YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2014/2758 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/5782 6098 s. TBK/42
Tarihi: 30.03.2016
* KATKI PAYI VE KATILMA ALACAGI| DAVASI
¢ HAKLI SEBEPLE FESIH DAVASININ
ISPATLANAMAMASI
 IBRANAMENIN KAPSAMI
OZETI: Uyusmazlik ibranamenir gecerl olup olmadgi ve davacinir

kidem, ihbar tazminatina hak kazanip kazanmgdnoktala-
rinda toplanmaktadir.Is s6zlamesinin feshinin hakli sebebe
dayandginin ispat kulfeti davall gverene ait olmakla, somut
olayda, davali gverence davaciningi s6zlgmesinin hakli se-
beple feshedild ispatlanamamgtir. Davacinin, davali gvere-
ni ibra ettigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilgtir.
Ibraname icerginde kidem ve ihbar tazminati belirtiimegin-
den, ibranamenin belirtilen bu tazminatlar da kapdiginin
kabull hatali olup mahkemece kidem ve ihbar tazntin@lep-
lerinin kabultine karar verilmelidir.

LHD - Cilt: 14/Say1: 166/Yil: 2016



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 5481

YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2015/215. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/11633 4857 sIsK/41
Tarihi: 10.05.2016
« FAZLA CALISMA UCRETI ALACAG! ISTEMI
) ~« TAKTIRI INDIRIM
OZETI: Fazla calismalarin uzun bir sire icin hesaplanmas ve mikta-
rin yiksek cikmasi halinde Yargitay’ca son vyillardaktiri
indirim yapilmasi gerekgi istikrarli uygulama halini almugtir.
Ancak fazla ¢algmanin tanik anlatimlari yerine yazili belgele-
re ve jveren kayitlarina dayanmasi durumunda béyle bir ind
rime gidilmemektedir. Yapilacak indirim,s€inin ¢calisma sek-
line ve kin dizenlenmesine ve hesaplanan fazla gala mik-
tarina gore taktir edilmelidir. Hakkin 6zini ortada kaldira-
cak oranda bir indirime gidilmemelidir.
YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2016/1258 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/11501 6100 s. HMK/372, 373
Tarihi: 09.05.2016
« ISCILIK ALACAKLARI
« FERAGAT
« JCRA BASKISI ALTINDA YAPILAN ODEME
NEDENIYLE ALACAGIN KONUSUZ KALIP
KALMAYACAGI
) _+ ALACAGIN BUTUNUYLE ITFA EDILMEST
OZETI: Yerel Mahkemece bozmadal sonre verilecel kararda, bozm:

kapsami dginda kalsin ya da kalmasin, her bir taleple ilgili
olarak yeniden olumlu veya olumsuz bir hikiim kurulmhdir.
Dairenin bozma ilamina uyularak yapilan yargilamaetice-
sinde, davaci tarafin alagan bitinuyle itfa ettgine dair be-
yanlari dgrultusunda davanin konusuz kalg gerekcesiyle
hikum tesisine yer olmagina dair karar verilmistir. Davali-
nin icra baskisi altinda yap#t 6deme nedeniyle alagan ko-
nusuz kaldgindan bahsedilemez. Bu 6édeme hir irade ile yapi-
lan bir 6deme dgildir. Kaldi ki, davacinin da acik bir feragati
yoktur. Bozma sonrasi verilecek kararda, dosyadaigi ve
belgeler bir dgerlendirmeye tabi tutularak olumlu ya da
olumsuz bir hilkiim kurulmasi gerekmektedir.
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YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esa: No. 2014/2248 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2016/1895 5510 s. SSGSSK/13, 21
Tarihi: 15.02.2016
« IS KAZASINDAN KAYNAKLANAN TAZMINAT
DAVASI

+ KUSUR RAPORU

) ~» ZAMAN VE BAGIMLILIK UNSURLARI

OZETI: Davay:c konu yapilar isin icerik, kapsan ve niteligine gore
miuteveffa ile davaligveren arasindaki ilkide; isverenin her
an denetim ve buyurma yetkisini kullanabilecek dumnda
olmasi, muteveffanin edimleri ile ilgiligverenin buyruklarina
uyma dsinda calsma olanas bulamayacg! nitelikte teknik ve
hukuki bir bagimhliginin bulunmasi ve genel olaralgverenin
belirleyecgi yerde ve zamanda onun tarafindan ganacak
teknik destek ile onun denetim ve gdzetiminde yaya$l gere-
ken calsmanin; zaman ve hamlilik unsurlarini binyesinde
barindirdigi, dolayisiyla hizmet akdinin var oldu ve sigorta-
i gin, dolayisiyla olayinsi kazasi oldgunun kabul edilmesi
gerektginin belirgin oldugu gozetilerek, Mahkemece, konu-
sunda ve ¢ glvenligi alaninda uzman bilirksilerden olusan ve
isci saghig ve i guvenlgi mevzuatina uygun kusur durumla-
rini saptayan kusur raporu alinarak ve sonucuna gdkarar
verilmesi gerekir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esa: No. 2015/1219 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2016/9455 634 s. KMK/34
Tarihi: 13.06.2016

« YONETICININ GOREVLERI VE ICRA TAKIBINE
ITIRAZHAKKI

*  KAT MULKIYETINE JLiSKIN BORG VE
YUKUMLULUKLER . .

* KAT MALJKLERINE KARSI DAVA VE ICRA TAKIBI
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OZETI:

634 sayill Kat Mulkiyeti Kanununun 34. maddesind ana gay-
rimenkuliin sekiz veya daha fazla pansiz bolimiu varsa,
yonetici atanmasinin mecburi old, ayni Yasanin 35. mad-
desinin 1. fikrasinda yo6neticinin goérevleri, yoneti planinda
belirtilir, yonetim planinda aksine hikim olmadikgayoneti-
cinin kanunda sayilan gleri gorecgi, 1. fikrasinin (!) bendin-
de ise, kat mulkiyetine gkin bor¢ ve yukimlerini yerine ge-
tirmeyen kat maliklerine kagi dava ve icra takibi yapiimasi ve
kanuni Ipotek hakkinin kat mulkiyeti kutglne tescil ettiril-
mesinin yoneticinin gorevi oldgu dizenlenmgtir. Aciklanan
yasal duzenlemelere goére, kat mulkiyetineskiin bor¢ ve yu-
kimlerini yerine getirmeyen kat maliklerine kar dava ve icra
takibi yapilmasi davaci yonetic#lin bizzat kanundan kaynak-
lanan gorevi iken, mahkemece davaci site yoneiaili tiizel
kisili ginin bulunmadigi gerekcesi ile, site ortak gider alaga
nin tahsiline yonelik takibe itirazin iptali davasin reddine
karar verilmesi usul ve kanuna aykiridir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/1912 Ilgili Kanun/Madde
2016/6001 6102 s. TTK/737

31.05.2016

« KARSILIKSIZ CEK BEDELJININ TAHSILT ICIN
YAPILAN JCRA TAKIBININ iPTAL EDILMES]

. KESIDECI, LEHTAR VE CIRANTALAR HAKKINDA
TUM HUKUKZ YOLLARA BASVURULMASINA
RAGMEN ALACAGIN TAHSIL EDILEMEMES]

+ KAMBIYOYA MAHSUSICRA TAKIBININ SONUGSUZ
KALMASI DURUMU TEK BASINA TUM HUKUK /
YOLLARIN TUKETILDIGI ANLAMINA GELMEMES i
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OZETI: Davac vekili, davalinir muhatab oldugu cekin takas icin
ibraz edildgini, davalinin g¢ekin lehtarinin serbest bélgede
bulundugu, burada yapilan ithalat bedeli icin ¢cek diizenlene
meyecgini belirterek 6deme yapmagini, kesideci ve ciranta-
lar hakkinda yaptiklari kambiyoya mahsus icra takitin iptal
edildigini ileri surerek isbu davayir agny olup, mahkemece
yukarida aciklanan gerekcelerle davanin kabuliinerka ve-
rilmigtir. Oysa, Dairemizin yerlgk uygulamalari gergince
davali Banka'ya bavurulabilmesi i¢in 6ncelikle davacinin
zararinin gerceklgmesi gerekir. Bir bgka deyjle kesideci,
lehtar ve cirantalar hakkinda tim hukuki yollara baurulma-
sina rggmen alacgin tahsil edilememesi gerekir. Somut olay-
da ise davac tarafin lgdeci ve cirantalar hakkinda yap
kambiyoya mahsus icra takibi ¢cekin yasal siresindankaya
ibraz edilmed§i, karsiliksiz serhi verilmedpgi, ¢cekin kambiyo
vasfinda olmadji gerekcesiyle iptal edilngiise de, kambiyoya
mahsus icra takibinin sonu¢suz kalmasi durumu telasma
tim hukuki yollarin ttketildigi anlamina gelmez.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2016/1136 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/16228 2004 sIIK/134, 366
Tarihi: 08.06.2016

* IHALEN/IN FESHI ISTEMI 5
* AILE KONUTU SERHIN/N HUKUM DOGURMASI

) ) ICIN SARTLAR

OZETL: .E_ik.alyei_ tarihi itibariyle, tasinmazir tapu kaydine sikayetg 3.

isi lehine hentiz aile konutwerhi konulmadgindan, sikayet-

¢inin sikayet hakki bulunmamaktadir. Ziraﬂi_kayetginin tasar-
ruf islemlerini yapabilmesi, aile konutwerhinin tapu siciline
serh verilmesisartina bagli bulunmaktadir. Aile konutu ile
ilgili sinirlamanin, 3. kisilere kargi hikim ifade etmesi icin,
serh lehtar tarafindan tapuya kaydinin géanmasi gerekmek-
tedir. Dolayisiylasikayetci adina aile konutwerhi henuiz tapu
katigune Islenmedginden ve dolayisiylasikayetci "tapudaki
ilgili* sifatini ta simadgindan ihalenin feshine iljkin sikayette
bulunamaz. Hal boyle olunca, mahkemecgkayetcinin, iha-
lenin feshi isteminde bulunmasina yasal imkan olmgdgoze-
tilerek, aktif husumet yoklgu sebebiylesikayetin reddine ka-
rar verilmesi gerekir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2016/1129 ilgili Kanun/Madde
2016/13958 2004 sIIK/106, 129
11.05.2016

* TASINIR MALLARIN YENI/DEN SATISA
CIKARILMASI TALEB 1 .

+ IKINCI IHALE TARIHINDEN ITIBAREN YASAL SURE
ICERISINDE YENIDEN SATIS TALEBI/NDE
BULUNULMASI

Somu olayda satsa konu taginirlarin fiilen 17.07.201 tari-

hinde haczedilg§i ve ayni tarinte saginin talep edilerek safi

avansinin yatirildgi, menkullerin 05.01.2015 ve 23.01.2015

tarinlerinde yapilan ihalelerinde alici ¢ikmamasiebebiyle

satin distiigu, alacakli vekilinin tarihsiz dilekgesi ile mahcuz
taginirlarin yeniden satsa ¢ikariimasi icin sak talimati yazil-
masl! talebi Uzerine, icra mudurginin 25.03.2015 tarihli
karariyla, tasinirlar Gzerindeki haczin digtugl gerekcesiyle
saty talebinin reddine karar verildgi goralmustur. Alacakli-
nin, ITIK'nun 106. maddesine gore alti aylik yasal stregséfi-
sinde saty talebinde bulundigu ve saty avansini yatirc§i,
ayricallK.nun 129/son maddesi gegce, ikinci ihalede alici

¢cikmamasi nedeniyle satitalebinin dismesinden itibaren 6

aylik saty isteme_sUresinmgeniden kaayacgfl gozetildginde,

ikinci ihale tarihi olan 23.01.2015 tarihinden itiaren yasal
alti aylik sure icerisinde yeniden sattalebinde bulunuldu-

,IgZundan taginirlar Gzerindeki haciz dlﬁmemstlr: O halde mah-

emece alacaklininsikayetinin kabull gerekirken, yazili ge-
rekce ile reddi yonitinde hikiim tesisi isabetsizdir.

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2016/594. Ilgili Kanun/Madde
2016/12445 4077 s. TuketiciK/68

05.05.2016

* DOSY/MASRAFI BEDELININ JADESI ISTEMJ
« TUKETICI HAKEM HEYETININ YETKISI
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OZETI:

Degeri iki bin Tark Lirasinin altinda bulunan uyusmazliklar-
da ilce tuketici hakem heyetlerine, t¢ bin Turk lasinin al-
tinda bulunan uyymazliklarda il tiketici hakem heyetlerine,
blyuk sehir statistinde bulunan illerde ise iki bin Turk kasi
ile U¢ bin Turk Lirasi arasindaki uywmazliklarda il tuketici
hakem heyetlerine bgvuru zorunludur. Teblg ile 11 tiketici
hakem heyetleri icin Ust parasal sinir Gigcbin tgyliraya, ilge
tuketici hakem heyetlerinde ikibin ikiyliz liraya vBuyUk sehir
statlistinde olan illerdeki il tiketici hakem heyetiécin para-
sal sinir ikibin ikiytz Tuark lirasi ile Ugbin GgyuzTurk lirasi
olarak belirlenmistir. Bu husus davasarti olup, Tuketici Mah-
kemelerince re'sen dikkate alinmasi gerekmekte oluyus-
mazlgin esasina giriimeksizin dava dilekgcesinin davart
noksanlgi nedeniyle usulden reddine karar verilmesi gerekir

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2016/222. Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2016/12402 6098 s. TBK/49, 53
Tarihi: 05.05.2016
« DOKTOFR VE HASTANE PERSONEL/NIN JHMAL 7
NEDENIYLE MADDJ VE MANEVI TAZMINAT ISTEMI
« KUSUR ORANININ TESHT/
OZETI: Mahkemece uygulanar operasyol ve tedavilel ile sonrasin:

ili skin yapilan mudahalelerle ilgili tum bilgi ve belder, has-
tane kayitlari, tedavi evraklari, epikriz ve... Rap da birlikte
goOnderilerek, Universite @retim Uyelerinden olgturulacak,
konusunda uzman, akademik kariyere sahip Ugilik bilirki gi
kurulundan, davacilarin... raporuna itirazlari da &rsilanmak
suretiyle olayda davalilara atfi kabil bir kusur bunup bu-
lunmadigi konusunda, nedenleri agiklayici, taraf, mahkeme v
Yargitay denetimine elvegli rapor alinarak sonucuna gore
karar verilmelidir. Mahkemece bu yonler g6z ardie@k eksik
inceleme ile yaziligekilde hukim kurulmw olmasi usul ve
yasaya aykiri olup bozmayi gerektirir. Aciklanan aenlerle,
kararin bozulmasi gerekirken, yanilma sonucu yazgbkilde
dizeltilerek onandji, bu kez yapilan inceleme ile aryedi-
gindan, davacinin karar dizeltme igimin kabuli ile, Daire-
mizin dizelterek onama kararinin kaldiriimasina weikarida
aciklandg sekilde bozulmasina karar verilmesi gerekstir.
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YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/852! Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/12397 6098 s. TBK/136
Tarihi: 05.05.2016
« IFA iMKANSIZLI Gl NED_EI\_II:iLE SQZLESMENI’N
) ) FESHI VE BEDEL TAHSILI ISTEMI
OZETI:. Sirket devir sdzlames bagslikli davalilar arasinde imzalanar
sOzlame ile davacinin dava konusu konutu satin ajnaldugu
Konutlari projesi, busirkete ait tim aktif ve pasifler ve dava-
cinin adinin da bulundgu ek listedeki bor¢ ve alacaklari ile
birlikte Y.. AS.'ye satildgi belirtiimektedir. Mahkemece, dava-
lilar arasinda imzalanansirket devir sdzlgmesi ile davali Ltd.
Sirketinin tim aktif ve pasifi ile dger davalisirkete devredil-
digi ve davalilarin el vesbirli gi icinde hareket ettikleri gdzeti-
lerek davali Y.. & hesabina yapilan ddemeler dolayisiyla bu
davali bakimindan da davanin kabuline karar verilsiege-
rekmektedir.
YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/58 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/3461 2004 sIiK/121
Tarihi: 22.03.2016
 ORTAKLIGIN GIDERILMESI DAVASI _
* BIR BOLUMUNDE CAMI OLDUGU TESPFIT EDILEN
TASINMAZ SATISI
) ~+ IFRAZ ) )
OZETI: Dava 200< sayil Icra ve Iflas Kanununun 121 maddes uyas-

rinca alinan yetki belgesine dayali olarak acilarrtakligin
giderilmesi istgine iliskindir. Dava konusu tainmazda C
harfiyle belirtilen alanda cami ve mgtemilatinin bulundysu
tespit edilmgtir. Caminin kamu mal olmasi nedeniyle §a-
maz ile birlikte satyina karar verilemez. Bu durumda cami ve
mistemilatinin usulen ifraz ettirilmesi icin davaciyanehil
verilmesi ve tanmazin geri kalan kisminin satiimasina karar
verilmesi gerekirken tgnmazin Gzerinde bulunan cami ve
mustemilati dikkate alinmaksizin sati suretiyle ortaklgin
giderilmesi dgru gorulmemistir.
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YARGITAY
14. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2016/266' Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/3303 4721 s. TMK/605, 610
Tarihi: 16.03.2016
+ MIRASIN HUKMEN REDDIJ ISTEMINDE AKTIF DAVA
EHLIYETI

) ~+ TEREKENIN BORCA BATIK OLMASI

OZETI: Dava terekenir borce batik oldugunun tespit hukuksal nede-
nine dayall olarak 4721 sayilh Turk Medeni Kanununu605/2
maddesi gergince acilan mirasin hikmen reddi istemine g
kindir.Terekenin pasifinin aktifinden fazla olmasiterekenin
O6demeden aczini ve dolayisiyla da terekenin boraaikoldu-
gunu gosterir. Mirascilar Turk Medeni Kanununun ildi
maddesinde yazili eylemlerde bulunmadikca yani zemmmi-
rasi kabul etmg duruma digmiys olmadik¢a, her zaman tere-
kenin borca batik oldgunun tespitini isteyebilirler. Mirasin
hikmen reddi davasini yasal ve ataryymirasgilar acabilir.
Mirascl olmayan kjinin dava agma hakki yani aktif dava eh-
liyeti bulunmamaktadir. Somut olaya gelince; dosigerisinde
bulunan mirascilik belgelerine gore, davacilardaniribin
murisin mirasgisi olmadji anlasildigindan aktif dava ehliyeti
de bulunmadg gozetilerek davanin anilan davaci yéninden
reddine karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esa: No. 2015/459. ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2016/3300 6100 s. HMK/307, 309
Tarihi: 16.03.2016
» TEMLJK ALINAN KIiSISEL HAKKA DAYALI TAPU
IPTALI VE TESQLI

i _+ DAVADAN FERAGAT VE GECERULIGI

OZETI: Dava daval yiklenicider temlik alinan kigisel hakka dayal
tapu iptali ve tescil istgine iligkindir. Davaci vekili, hikmin
temyiz edilerek dosyanin Yargitay'a gonderilmesindsonra
vermis oldugu dilekce ile davasindan feragat eftini bildirmi s-
tir. Feragatin kati bir hikmin hukuki neticelerinihasil ede-
cegi hikme balanmistir. Yine belirtmek gerekir ki feragatin
gecerliligi kargl tarafin muvafakatine bgl degildir. Etkisini
onu yapanin tek yonli irade beyani ile glorur. Bu nedenle
kararin davacinin davadan feragati hakkinda mahkesngce
bir karar verilmek lzere bozulmasi gerekstir.
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YARGITAY
15. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2015/108! Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/6602 6098 s. TBK/475
Tarihi: 23.12.2015

« ESERDEK/ AYIBIN REDD/ )

« ESERDEKI AYIBIN KABULE ICBAR EDILEMEYECEK
DERECEDE OLMAMASI VE ONARIMI SURETIYLE
GIDERILMESININ MUMKUN BULUNMASI

) ~* SOZLESMENIN FESHI VE BEDELIN JADESI

OZETI: Mahkemec: eserdek ayibir kabule icbar edilemeyece dere-
cede olmamasi ve onarimi suretiyle gideriimesinirumkin
bulunmasi sebebiyle talep ségheenin feshi ve bedelin iadesi

olmakla birlikte ¢qgun icinde az da vardir ilkesi uyarincas i

bedelinin tamami da 6denmioldugundan bilirkisi raporunda

onarim bedeli olarak hesaplanan 4.000,00 TL uzeramdda-
vanin kismen kabulliine karar verilmesi gerekirken Hwsus

(k)('jzden kacirnlarak davanin kabuliine ve davanin kéime

arar verildigi halde ig sahibinde bulunan ruzgar trbininin
yUkleniciye ladesine karar verilimemesi gim olmami, bo-
zulmas! uygun gorulmigttr.

YARGITAY
15. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2015/109 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/6579 818 s. BK/355
Tarihi: 23.12.2015

« KESIF UCRETINI YATIRMAYAN TARAFIN BU
DELJLE DAYANMAKTAN VAZGEGMIS SAYILMASI
* AYIPSIZ IFA

) « ISPAT YUKU

OZETI: Somu olayimiz: gelince davac yuklenici sirket isi yapig edi-
mini uygun sekilde ifa ettgini ve bedele hak kazangiini iddia
etmektedir. Davalig sahibi isin ayipli yapildgini savunmakta,
buna karsilik davaci yuklenici ise g{ylplarln bir ka¢ defadp-
rilmeye calpildigini kabul etmekle ifayl ayipsiz olarak yapis
ni bir baska deyjle; eseri, ayiplarini giderngi vaz%ette teslim
ettigini kanitlamak durumundadir. Davaci taraf bu iddiasi
ancak mahallinde uzman bilirkgiler huzuru ile yapilacak keif
ile ispat edebilir. Nitekim, mahkemece usuline uyyglara
karari ile kesif yapiimasina karar veriimesine gmen davaci
taraf kesif giderlerini yatirmamitir. Mahkemece, kgf Ucreti-
ni yatirmayan tarafin bu delile dayanmaktan vazgeignsayil-
masI usul ve yasaya uygun olgtur. Iddianin niteligi itibariy-
le kesif ve bilirkisi incelemesi dyinda bir delille ispati mim-
kiin olmayan davaci taraf iddiasinin sabit olmagdikabul edi-
lip ispat edilemeyen asil davanin reddine karar vi@esi gere-
kirken davanin kabulli dgru olmamis, bozmay! gerektirngtir.
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YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1124 ilgili Kanun/Madde
2016/510 3402 s. Kadastrok/12
02.02.2016

« ZEMINDE BULUNAN VE HALEN F('I'L_I'OLARAK
KULLANILAN SINIRA GORE TESCIL ISTEMI
* UYGULAMA KADASTROSUNAITIRAZ
Ik malikin talebi tzerine Kadastr¢ Mudurltgiince olusturu-
lan sinir ve yuzolgimlere gore gmmazlarin ¢ap kayitlarinin
olusturuldugu, ve dosyanin taraflarina kayden satifina
gore, uygulama Kadastrosu Komisyonu tarafindan ifrdari-
tas| sonucu olgan ve kadastro paftasina aktarilan sinira gére
tasinmazlarin yizolcimandn belirlemesine dair karariye-
rinde oldugu, davanin uygulama kadastrosuna itiraz davasi
oldugu gozetildginde miilkiyet aktarimina neden olacagekil-
de karar verilemeyegg, davacilarin iddiasinin kadastro tespi-
tinden sonra olyan ifraz haritasinin hatali oldigu, diger bir
anlatimla mdlkiyet talebine dair bulundguna gére 10 yillik
hakdusuricu streye bgll kalinmaksizin genel mahkemelerde
her zaman dava acabilecekleri, hal bdyle olunca; Inkemece
uygulama kadastrosuna itiraz davasinin reddine, gekeli
tasinmazlarin komisyon tutanginda belirlenen sinir ve yizél-
cumleriyle tapuya tesciline karar verilmesi gerekktedir.

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1653 ilgili Kanun/Madde
2016/464 6831 s. OrmankK/2
01.02.2016

« KADASTRC TESPITINE ITIRAZ

* KULLANIM KADASTROSU

Davaye konu tasinmaz bolumlerinin davacinir fiili  kullani-
minda bulundu kabul edilmek suretiyle yazilgsekilde hua-
kim kurulmus ise de; cesime konusu 1647 ada 59 parsel
saylll tginmaz 6292 Sayili Kanun uyarinca dava tarihinden
Oonceki bir tarihte satilarak adina tescil edilgtir. Kullanim
kadastrosu kesinlgerek tapuya tescil edilen ggnmazin beyan-
lar hanesinekiserhe yonelik davanin dinlenebilmesi icin da-
vanin, 6292 Sayili Kanun uyarinca gamazin safy islemin-
den o6nceki bir tarihte ve Hazineye ydneltilerek bgasi gere-
kir. Taginmazin tclncu ksi adina tapuya tescil edildikten
sonra serhe yonelik davanin dinlenme olaga bulunmamak-
tadir. Bu halde celime konusu tainmazin tapu kaydinin
beyanlar hanesindekiserhe yonelik acilan davanin reddine
karar verilmesi gerekir.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2016/564. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/7179 6100 s. HMK/26
Tarihi: 13.06.2016
. TRAFI'!( KAZASINDAN KAYNAKLANAN MADDJF
TAZMINAT ISTEMI ) .
+ DAVA DILEKCESINDE TALEP EDILMEYEN FAIZIN
ISLAH DILEKCESINDE TALEP EDILMES/I
OZETI: Dava trafik kazasindal kaynaklanar madd tazmina istemine
ili skindir. Somut olayda dava dilekgcesinde 1.000 TL ndad
tazminata iligkin olarak faiz talep edilmengi 03.09.2013 tarih-
li bedel artirim dilekcesi ile bedel artirilan krsiolan 2.010 TL
icin dava tarihinden itibaren ¥asal faiz talep ediig; mahke-
mece hikmedilen 3.010,00 TL'nin tamami icin davaritan-
den itibaren yasal faize hikmedilgtir. 6100 Sayili HMK 26.
maddesine aykiri olarak talelE)ten fazlasina kararrimesi
dogru degildir. Bu halde; mahkemece sadece bedel artirilan
2.010 TL icin dava tarihinden itibaren faize hukméuahesi
erekirken, 'yaziligekilde faiz talep edilmeyen ve dava edilen
Ilk tutar olan 1.000,00 TL' nin de dahil oldgu 3.010,00
TL'nin tamami icin dava tarihinden itibaren faize tkmedil-
mesi dgru olmayip bozma nedeni ise de; bu yanilginin gide-
rilmesi yargilamanin tekrarini gerektirir niteliktegérulmedi-
ginden, hikmin 6100 sayill HMK.nun 7ge(;ici 3/2 maddes
delaletiyle 1086 sayilli HUMK.nun 438/7 maddesi uyara
diuzeltilerek onanmasi gerekagtir.
YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2016/559: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/7175 6100 s. HMK/114
Tarihi: 13.06.2016
« KAMU TUZEL KISILERININ VERDI'KLERI'
ZARARLARDAN SORUMLULUGU
) ~» TAM YARGI DAVASI
OZETI:

Kamu hizmetcgdrmekle yukumli olan idareler, kamu hizmet
sirasinda verdikleri zararlardan dolay1 6zel hukukikimleri-
ne tabi dgildirler. Kamu tiizel kgilerinin yasalar tarafindan
kendilerine verilen gorev ve ?/et ilerin kullaniimasirasinda
olusan zararlar, nitelgi itibariyle hizmet kusurundan kaynak-
lanan zararlar olup bu zararlarin tazmini amaciyldizmet
kusurlarina dayall olarak idari yargi yerinde tamaygi davasi
ikame edilmesi gerekmektedir. Gorev kurallari kandiizenine
iliskin olup, mahkemece kendginden dikkate alinmasi zo-
runludur. O halde mahkemece, davanin yargi yolu zalma-
digindan birlesen dava davalisi belediye bakimindan daeat
yoklugundan usulden reddine karar verilmesi gerekir.
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YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/753: Ilgili Kanun/Madde
2016/2257 2942 s. KamulatirmaK/10
11.02.2016

+ KAMULASTIRMA B_EI:_)ELI'NE FAIZ UYGULANMASI

* TASINMAZ MAL IKININ ZARARININ GIDERILMES/I
Anayas: Mahkemes kararinda, kamulastirma bedelinir tesp-
ti icin acilan davada uzun suren bir yargilama sonda, dava
tarihi itibariyla belirlenen bedele hikmedilmesinidnayasa-
nin 35. maddesinde glivence altina alinan mulkiyetkiinin
ihlal edildigi kabul edilerek mal sahibine tazminat 6denmesi
gerektgi belirtilmi stir. Yasa koyucu da, bu hak ihlalini dikkate
alarak, 6459 sayili Kanunun 6. maddesiyle 2942 $afanu-
nun 10. maddesine eklenen fikrada kamgtama bedelinin
tesbiti icin acilan davanin dort ay icinde sonucldmimamasi
halinde, tespit edilen bedele bu sirenin bitimindetibaren
faiz uygulanmasina il§kin dizenleme getirmtir Her ne ka-
dar, getirilen bu faiz hilkmi maddi hukuka ikin olup, ayni
yasanin 29. maddesi gefmce yayimi tarihinden sonra agila-
cak davalara uygulanmasi gerekir ise de; 30.04.2G&8hin-
den sonra acllacak davalar i¢in yapilan bu dizenlente Ana-
yasa Mahkemesinin makul sureyisan yargilamanin hak ihla-
li olusturduguna iligkin karari birlikte degerlendirildiginde,
30.04.2013 tarihinden 6nce acilgnive heniiz kesinlgmemis
kamulastirma bedelinin tespiti ve tescili davalarinda 6ngi
len dort aylik yargilama stiresinin makul stire kabeldilerek,
hakkaniyet gergince tasinmaz malikinin zararinin giderilmesi
amaclyla dava tarihinden itibaren dort aylik suremibittigi
tarinten, karar tarihine kadar tespit edilen kamusarma bede-
line faiz uygulanmasi gerekginin distiiniimemesi de bozmayi
gerektirmistir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2015/1109 Ilgili Kanun/Madde
2016/1669 2942 s. Kamulatirmak/11
09.02.2016

« KAMULASTIRMASIZ EL KOYMA DAVALARINDA
BEDEL TESPITi

+ EMLAK VERGI DEGERIJ

« SATIS AKIT TABLOSUNUN INCELENMES]
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OZETI:

Taraflara dave konust taginmaze yakin bolgeder benze yu-
z6lcumli ve yakin tarihli saglari bildirmeleri icin imkan ta-
ninmasil, lizumu halinde re'sen emsal gtamasi yoluna gi-
dilmesi ve yeniden okiurulacak bilirkisi kurulu ile kesif yapi-
lip, emsal kayitlar tapu mudurlgtiinden getirtildikten ve bu-
nun imar parseli olup olmadfi da sorulup saptandiktan sonra
yukarida agiklanan esaslara uygun incelemeyi ve soanu
iceren bilirkigi raporlar alinip hasil olacak sonuca gére bir
karar verilmesi gerekginin disindlmemesi, kamulgtirma
yapiimaksizin el konulan tanmazin bedeline hikmedilgdi
halde tapusunun iptali ile idare adina tesciline ka verilme-
mesi, dava konusu knmazin mazbut V... S...Vakfi'na ait
oldugu ve davaci Vakiflar Genel Mudurlgiiniin ad1 gecen
vakfa izafeten bu davayi agn anlasgildigindan, karar bali-
ginda davaci olarak Vakiflar Genel Mudurlglinin.. Sultan
Vakfl'na izafeten davaci oldgunun belirtiimeyerek infazda
tereddlt yaratiimasi, ggru gérilmemistir.

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2016/146 Ilgili Kanun/Madde
2016/10553 6098 s. TBK/88, 120
13.06.2016

. iSTiRDAT TALEBT )

* KREDI BORCUNUN YENDEN YAPILANDIRILMASI

* DURUSTLUK KURALI

Davall banke tarafindan hesayj kat edilerek tim bor¢ davac-
lardan istenmj olup, sézlgmede bu konuda bir hiikiim bulun-
sa da henlz 3. taksidin vadesi gelmeden ve dawaikanin ilk
iki taksit ile ilgili garantorden tahsil etigi bedeli mahsup etgi
de gozetilgginde hesabi kat yetkisinin kabul edilebilir sebep
bulunmaksizin kullanmasinda durustlik kuralina uygudav-
ranmadginin kabull gerekir. Bu yonler gozetiimeden eksik
inceleme ve somut olaya uygun giieyen gerekce ile yazili
sekilde hukim kurulmasi dgru gorilmemistir.
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YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/267. ilgili Kanun/Madde
2016/5271 4721 s. TMK/1007
10.05.2016

. MULK{'YET HAKKININ FHLAL I

 TAZMINAT DAVASI

* ISLAH HARCI

Davacilar vekili dave dilekgesindi 1.000,0C-TL olarak acikla-
dig1 tazminat talebini, 10.06.2014 tarihli dilek¢esiagdavasi-
ni, 133.926,12.-TL Uzerinden arttirg ancak islah dilekce-
sinde; esas ve karar numarasi verilen Yargitay HikGenel
Kurulu karari gerekce gosterilerek islah harcini ganamistir.
Mahkemece, i1slah harci tamamlatilip, 1slah dilek¢ésraflara
usline uygun tebf edildikten sonra gin esasina girilip karar
verilmesi gerekirken, harci yatiriimayan islah beyaa deser
verilerek yazilsekilde hiikiim kurulmasi usdl ve kanuna aykiridir.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2016/43! ilgili Kanun/Madde
2016/3337 3402 s. KadastroK/12, G¢10
16.03.2016

« PAFTANIN YEN/LENMES] CALISMASI ILE OLUSAN
TAPU KAYDININ /PTALI VE TESCL

+ HAK DUSURUCU SURE

Mahkemece cekismeli parselir kadastrc¢ tespitinin ask sure-
tiyle ilanini takiben, 3402 sayili Kanunun 12/3. rddesinde
ongorilen hak digirtca surenin gectgi gerekcesiyle, davanin
reddine karar verilmy ve ¢eksmeli parselin kadastro tespitle-
rinin kesinlesmesinden sonra 3402 sayili Kanunun 12/3. mad-
desinde &ngorulen hak diirtct sidreler gecmise de,
14/03/2009 tarihinde yururlige giren 5841 sayili Kanunun 2.
maddesi ile 3402 sayili Kadastro Kanununun 12. maslghin
Ucunci fikrasina eklenen "Bu hikim, iddianin ve ganmazin
niteligi ile devlet ya da gier kamu tizel kgilikleri olsa dahi,
taraflarin sifatina bakilmaksizin uggulamr" hiukmive 5841
Sa?/lh Kanunun 3. maddesi ile 3402 sayill Kadasanununa
eklenen fge(;lu 10. maddesindeki (Bu Kanunun 12. rdedinin
tcuncu fikrasi hukma, Devletin hikim ve tasarrufultanda
oldugu iddiasi ile yurtrlik tarihinden dnce acilnyi ve henliz
kesin hikme bglanmamy olan davalarda dahi uygulanir.)
hukmi, Anayasa Mahkemesinin 12/5/2011 gin ve 20097F
sayili karari ile iptal edﬂdgl, gerekeeli iptal kararinin 23
Temmuz 2011 tarihli ve 28003 sayili Resmi Gazetgamla-
narak yurarluge girdigine gore, davanin hak diirlici stre
nedeniyle reddine karar verilmesi usdl ve kanunakaydir.
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YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2016/805. ilgili Kanun/Madde
2016/9443 506 s. SSK/79
09.06.2016 5510 s. SSGSSK/7, 86

+ KURUMA BI’LDI’RI'LME)(EN YURTDISINDA GECEN
CALISMALARIN TESPITI ISTEMI
+ SOSYAL GUVENUK SOZLESMESI
* TOPLULUK SIGORTASI
Dava davacinir 19.7.200! ile 21.5.201! tarihleri arasinda
daval igverenin Israil’'deki isyerinde gecen ve Kuruma bildi-
riimeyen sigortali ¢algmalarinin gercek Ucreti Gzerinden tes-
piti istemine iligkindir. 01.10.2008 tarihinden sonra, sosyal
glvenlik s6zlemesi olmayan Ulkelerdesilistlenen jverenlerce
yurt disindaki igyerlerinde calstiriimak Gzere gotiurilen Tark
iscilerinin 5510 sayili Kanunun 4 Gnct maddenin birgi fik-
rasinin (a) bendi kapsaminda sigortali sayilaggaa iliskin
5510 sayili Kanunun 5. maddesinin g bendi uyarinbalirtil-
mis ise de davacinin hizmet tespiti talebinin 19.7.800e
21.5.2010 tarihleri arasi oldgu g6z 6nline alingfinda ancak
Kurum ile isveren arasinda topluluk sigortasi sogieesi ol-
masl! kagisinda hizmet tespitine karar verilebilecektir. Dalv
isveren ile Kurum arasinda topluluk sigortasina dagozlg-
menin bulunmadgi anlagildigindan ve davaciniryirket tara-
findan Jsrailde calsmasi icin ke alindgi sabit oldgundan
davanin reddine karar verlmesi gerekmektedir.

YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1755 Ilgili Kanun/Madde
2016/9195 506 s. SSK/79
06.06.2016 5510 s. SSGSSK/86

* HIZMET TESPIT/ ISTEMINDE ISPAT

* BABANIN OGLUNU SIGORTASIZ CALISTIRMASI
Davalinin davacinir babas oldugu anlasiimis olup bir babe-
nin kendi @lunu sigortasiz caltirmasi hayatin olgan akisi-
na aykiridir. Kaldi ki davall donem bordrosu vermesine
aylk sigorta primleri bildirgesini verny calisan iscileri sayi
olarak belirterek primleri vermgtir. Bu durumda primi 6denen
sure icin donem bordrosunun verilmemesi ¢an oglunun

bu maddi ve hukuki olgular g6z éniinde tutulmaksiziavanin
reddine karar verilmesi gerekir
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YARGITAY
22. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2015/1367 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2016/19389 4857 slsK/14, 17
Tarihi: 27.06.2016
+ KIDEM TAZMI'NAT.I ) )
+ ISTIFA DILEKCESININ GECERL OLUP
) ~ OLMADIGININ TESPITI
OZETLI: Iscinin 1. donerm calismas sonrasindi verdigi istifa dilekces-
nin gercesi yansitmadgl, iscinin ig sozlgmesi devam ederken
istifa edip, dort giin sonra tekrar ayni yerdgei bglamasi,
hayatin olazan akisina aykiri olup davaci ve taniklar tarafin-
dan calsmanin kesintisiz oldgu iddia edilms olmasi kasi-
sinda, yerinde bg kagitlara imza attg1, bu durumun taniklar
tarafindan dg@rulandigi, ayrica kcinin fazla calsma Ucreti
O0denmed§i icin isitfa ettigi ve tim ddnem icin gcinin fazla
caligmasinin oldgu ispat edilmy olmasi kagisinda, k¢inin
kidem tazminati talebinin kabuli gerekir.
YARGITAY
22. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/1248 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2016/19313 4857 slIsK/4l
Tarihi: 27.06.2016
« PARLAMENTO MUHABJRININ FAZLA CALISMA
UCRETI ISTEMI o
» BASIN CALISANLARININ GUNLUK CALI SMA
) ) SURES
OZETI: Davacinir 1 Temmu: — 3C Eylul aras donemde haftanin alti

guninde gunlik on saat caftigl, bir saatin ara dinlenmesi
oldugu, ginlik calyma siresinin dokuz saat olgw, sekiz
saati gecen bir saatin ise gunlik fazla cgha siresi oldgu
kabul edilmis ise de; davacinin parlamento muhabiri olarak
calistigt TBMM'nin 01 Temmuz-01 Ekim tarihleri arasi tatile
girdigi donemde yapilansin niteligi de dikkate alindginda
fazla calsma yaptgi kabul edilemeyecektir.
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YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/534! ilgili Kanun/Madde
2016/2001 6100 s. HMK/266
30.03.2016

. KOQPERA‘II'F_(;E BAGIMSIZ BOLUMUN TESLIM
ED/LMEMES] .
 BAGIMSIZ BOLUM BEDEL 1
» DAVALI KOOPERATIF(;E TAAHHUT EDJLEN
KONUTUN VERILMEST AKSI HALDE KONUTUN
DEGERININ ODENMESI TALEBJ
Kendisine bagimsiz bolum teslir ediler tyelerin yapms ol-
duklari 6demeler ile davacinin yagt 6demeler kiyaslanma-
mig, sonug itibariyle davacinin tim édemelerini yapyapma-
digi, davacinin bgimsiz boélime hak kazanip kazanmgdi
belirlenmemitir. Mahkeme kooperatife ait ticari defter kayit-
lari ile davaci 6demelerine gkin bilirki si incelemesi yaptirila-
rak aciklamali, gerekceli, denetime elvgrirapor aldirilarak,
kendisine bgimsiz bolim tahsis edilen ortaklarin 6demeleri
ile davacinin 6demeleri karlastirilarak, davacinin édemeleri,
tam ddeme yapan bir orfan ddemeleri ile ayni ise Famsiz
bolimiun rayic dgerinin dava tarihi itibariyle belirlenerek
davaclya 6denmesi gerekmektedir.
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COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISON

YARGITAY CEZA GENEL KURULU KARARI

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2014/72 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/151 5237 s. TCK/116, 141, 142
Tarihi: 29.03.2016
 MALA ZARAR VERME SUCU
OZETI: Olay tarihinde sangin magdurun lokantasinir mutfak camin

kirarak iceriye girmeye cagtigl sirada, sesleri duyarak gelen
polisleri fark ederek kacgi, olay yerinden alinan parmak
izlerinden kendisine ulsuldigi sabit bulunan olayda, kanunun
benimsedgi objektif teori esas alindginda, madura ait lokan-
tanin mutfak kapr camini kiran, ancak polislerin al yerine
gelmeleri Uzerine iceriye giremeden kacan sgm, magdurun
tasinir malini korudugu egemenlik ve tasarruf alanina mida-
hale ederek, hirsizlik vgyeri dokunulmaziginin ihlali sucla-
rinin kanuni taniminda belirtilen elverli hareketlere baladi-
g1, ancak polislerin gelmesi Uzerine iceriye girenedve hir-
sizlik sucunu tamamlayamadan kagt) bu durumda polisleri
gorup kactgl ana kadarki eylemin, lsi hirriyetini koruyan
isyeri dokunulmazlginin ihlali ile mulkiyet ve zilyetlik hakkini
koruma altina alan nitelikli hirsizhik sucunun kanai tani-
minda 6ngorilen neticeyi meydana getirmeye elylermimasi
hususlari birlikte dgerlendirildiginde, eyleminin; mala zarar
verme sucunun yaninda, nitelikli hirsizlik vepyieri dokunul-
mazlginin ihlali suclarina tesebbiist de olgturacaginin kabu-
[inde zorunluluk bulunmaktadir.
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YARGITAY CEZA DA IRE KARARLARI
COURT OF APPEAL CRIMINAL CHAMBER DECISIONS

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI
Esas No. 2015/192 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/245 5237 s. TCK/29, 53
Tarihi: 04.02.2016

*  SANIGIN HUKUKZ DURUMUNUN YEN/DEN
DEGERLENDIRILMESINDE ZORUNLULUK
BULUNMASI

+ HAKARET SUCU

) ~* KASTEN OLDURME SUCU
OZETI: Maktil Halil'e yonelik kaster 6ldirme sucuyle ilgili olarak

TCK'nun 29. maddesi uyarinca hapis cezasinin 16Gayihdi-

Hulusi yéninden ayni madde uyarinca en alt dizeymwl1/4

oraninda indirim yapilmasi suretiyle c¢eki olusturulmasi,

24.11.2015 gunli Resmi Gazetede yayimlanan Anaydsd-

kemesinin 08.10.2015 tarih, 2014/140 esas ve 2@ S8yl

karari ile 5237 sayill TCK'nun 53. maddesinin iptaddilen
bolumleri dggrultusunda sangin hukuki durumunun yeniden
degerlendiriimesinde zorunluluk bulunmasi, Sagin maktul

Yagar'a “sen de mi oradaydin o... cogu, sende mi onlardan-

sin” diyerek hakaret etgfi, maktulden sarga y6nelen ve hak-

siz tahrik olyturan herhangi bir s6z ve davragpibulunmadgi
kabul edilmesine rgmen hakaretin kagilikli oldugu belirtile-
rek ceza verilmesine yer olmafina karar verilmesi suretiyle
karisikliga yol acilmasi bozmayi gerektirgtii.

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/2756 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/10477 5237 s. TCK/116, 143
Tarihi: 02.06.2016

* HIRSIZLIK SUCU ) )

) ~* SUPHEDEN SANIK YARARLANIRILKESI

OZETI: Sangin eylemlerin gergeklgtirme zamaninir kesir olarak
tespit edilememesi kausinda,stiphe, sanik lehine yorumlana-
rak sucun gundiuzslendiginin kabull ve eylemin gecssliendi-
gine dair delillerin neler old@gunun kararda goésterilmesi ge-
rekmektedir.
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YARGITAY
3. CEZA DAIRESI
Esas No. 2015/2155 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/1207 5237 s. TCK/116
Tarihi: 20.01.2016
+  KONUT DOKUNULMAZLI GINI THLAL
) ~» TEHDIT SUCU
OZETI: Saniklar hakkinde konut dokunulmazlgini ihlal ve birden
fazla Kisi ile tehdit suclarinda olayin tek gorgu taginin be-
yanlan ile katilanlarin beyanlari celimekle bu cekkilerin
taniktan sorulmasi, saniklarin gzindan tehdit iceren s6z du-
yup duymad§t mahallinde kaif yapilarak saniklarin evin
merdiveni ve eklentilerinin neresinde durduklari,ya ayri ne
yaptiklari, ne sodyledikleri aciklattirilarak hangsangin ne
suretle konut dokunulmaz@ini ihlal sucu isledigi acgiklanip
tartisiimadan eksik sorgturma ile yazili sekilde saniklarin
cezalandiriilmasina karar verilmesi kanuna aykiridir
YARGITAY
4. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/3456 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/1817 5237 s. TCK/125
Tarihi: 04.02.2016
* HAKARET VE TEHDIT SUCU
* KISMI IKRAR )
* TANIKLAR ILE SANIK ARASINDA BIREYSEL DAVA
) ) BULUNUP BULUNMADI GININ ARASTIRILMASI
OZETI: Katilanin, taniklar O.. G..ve N.. Y..ile birlikte kahvalti yapar-

ken kendisi gibi muhtar olan ve kdylerinin su messi nede-
niyle aralarinda husumet bulunan sagin cep telefonu ile
arayarak “Sen o su borularini onardik¢a ben kesgaa, senin
anani avradini sinkaf ederim, senin ylzinden cinaiye isle-
yecgim” seklindeki sodzlerle hakaret ve tehdit efini ileri
sirmesi ve olayin hemen akabinde Cumhuriyet Sagona
giderek sikayette bulunmasi, taniklarin da tim samalarda
istikrarh gekilde katilanin cep telefonunun megafonunu agti
icin “senin anani avradini sinkaf ederim, senin ylumaden
cinayetmi sleyecgim” seklindeki sozleri duyduklarini beyan
ederek katilani dgrulamasi, sangin da aralarinda husumet
bulunan katilani aradgini kabul ederek kismi ikrarda bulun-
masl! kasgisinda, taniklar ile sanik arasinda bireysel dava-b
lunup bulunmadg arastiriimadan, salt iki kdy arasinda siren
davalar nedeniyle taniklarin beyanlarinin yanl algu deger-
lendirilerek, eksik aratirma ve yetersiz gerekce ile beraat ka-
rari verilmesi kanuna aykiridir.
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YARGITAY
5. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/1653 ilgili Kanun/Madde
2016/2048 2872 s. CevreK/18
25.02.2016 3194 sImarK/26, 32, 42

+ GOREV KOTUYE KULLANMA SUCU

+ KAMU ZARARINA NEDEN OLMA

Yikimine karar verilmis olmasine ragmer yikim kararlarinin
gerezini yerine getirmeyerek kamunun zararina ve skere
haksiz menfaat gganmasina neden oldgu Olay Yeri Tespit
Tutanagl, bilirki si ve 6n inceleme raporlari, tanik beyanlari ile
tim dosya kapsamindan andddigi ve zincirlemesekilde gore-
vi kotlye kullanma sucunun tiim unsurlariyla okiugu goze-
tiilmeden dosya kapsami, ola uygun digmeyen gerekceler,
yanilgih degerlendirme sonucu yazilisekilde beraat karar
verilmesi kanuna aykiridir.

YARGITAY
6. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/711. ilgili Kanun/Madde
2016/1029 5237 s. TCK/53, 148, 149, 150
15.02.2016

+ TEHDIT SUCU o
+ SEGME SEQLME VE DIGER S'YAS/ HAKLARI

KULLANMAKTAN I/BARESININ IPTALI

Somu olayda: tanik ile birlikte gece vakti aracinin icinde otu-
ran magdura yaklasan sanik ve arkadgnin, bigcak tehdidi ile
sigara ve icki parasi verilmesini ve/veya alinmasistemesi
seklinde gelsen eylemlerinde, sagin ézgulenen kasti da go-
zetilerek hakkinda TCK'nin 150/2. maddesinin uygul@ma
olanaginin degerlendiriimemesi, 24.11.2015 tarihli Resmi
Gazete'de yayimlanarak agnl tarihte yUrugé glren Anayasa
Mahkemesi'nin 08.10.2015 gln, 2014/140-2015/85 Esas
Karar sayili karari ile TCK'nin 53/1-b maddesindeali,
"secme, secilme ve gier siyasi haklari kullanmaktan” ibare-
sinin iptal edilmis olmasi, bozmay gerektirmtir.
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YARGITAY
7. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1852 ilgili Kanun/Madde
2016/2037 5607 s. KagakclilikK/3
18.02.2016

* KAGCAK SIGARA BULUNDURMAK
» SIGARALARIN TICARI AMACLA 5
BULUNDURULDUGU VE SATISA SUNULDUGUNA
ILISKIN CEZALANDIRILMAYA YETERLZ DELIL
ELDE EDILMEMEST
Sug tarihinde kagak sigare ihbari tzerine sangin oturdugu
kahvehanede yapilan aramada s%n yanindaki ¢anta icinde
97 paket guimruk kagg sigaranin bulundgu, sangin bagtan
berl desismeyen savunmalarinda sigaralari icmek icin agalni
beyan etigi, dava konusu gyanin miktar itibariyle kisisel kul-
lanim sinirlart iginde kaldgi, ele gecen sigaralarin ticari
amagcla bulunduruldg@u ve satsa sunuldysuna iliskin ceza-
landinimaya yeterli, her turlistipheden uzak, kesin ve inandiric
delil elde edilemegi gozetilerek samgin beraati yerine yazil
sekilde mahkumiyetine karar verilmesi, bozmay! gerekistir.

YARGITAY
8. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2016/47: Ilgili Kanun/Madde
2016/1801 5237 s. TCK/53
18.02.2016 5252 s. TCKYUrK/4, 5
613¢ s. AtesliSilahlar K/13
« ATESLI SILAHLAR VE BICAKLAR JLE DIGER
ALETLER HAKKINDA KANUNA MUHALEFET
+ EVDE BULUNDURMA RUHSATLI SILAHININ
ISYERINE GOTURMES SURETIYE SUCUN

ISLENMES/

Durugma gunane ili gkin tebl_igai sangin bilinen ve MERNIS
adresine usuline uyguryekilde yapilmamasi nedeniyle sani-
ﬁln savunmasi alinmadan karar verilmesi suretiylevssama
akkinin kisitlanmasi, suca konu evde bulundurmahsath
silahini igyerine gétlren sargin eyleminin 6136 sayill Yasa-
nin 13/1. maddesine uygun bulungu gozetilmeden, hikim
kurulmasi, suc tarihi itibariyle tayin edilen temehdli para
cezasinin 450 Turk Lirasindan fazla olamayagain gozetil-
memesi, Anayasa Mahkemesinin 08.10.2015 tarih, 2040
esas ve 2015/85 sayili kararinin Resmi Gazete'Mnl2.2015
ve 29542 sayili sayisinda yayimlanarak ylri{géigirmis ol-
mas! nedeniyle TCK.nun 53. maddesiyle ilgili olargleniden
degerlendirme yapilmasinda zorunluluk bulunmasi, yasay
aykiri olup, bozmayi gerektirngiir.
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YARGITAY
9. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/226. ilgili Kanun/Madde
2016/4303 5237 s. TCK/188
05.05.2016

» SUPHEDEN SANIK YARARLANIR ILKESI
« UYUSTURUCU l\/IADDEvNiN KENDISINE AIT
OLDUGUNA YA DA DIGER SANIKLARIN SUCUNA
ISTIRAK ETTIGINE DAIR HER TURLUSUPHEDEN
UZAK YETERLI VE KESIN DELIL BULUNMADI Gl
Savunmasinii aksine suce konu uyusturucu maddenir kendi-
sine ait old@una ya da dfer saniklarin sugunagtirak ettigine
dair her tirlt sipheden uzak yeterli ve kesin delil bulunmayan
sangin “Supheden sanik yararlanir” ilkesi de gozetilerek yiik
lenen suctan beraatine karar verilmesi gerekmektedi

YARGITAY
11. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1038 ilgili Kanun/Madde
2016/2477 5237 s. TCK/66, 67
17.03.2016

« RESM/BELGEDE SAHTECILIK SUCU_

* SUC TARHINDEN SONRA YURURLWGE GIREN VE
ZAMANASIMI YONUNDEN SANIK LEH INE OLAN
ZAMANASIMINA TAB I OLACAGI

Sucur yasadi gerektirdigi cezasini st siniri itibariyle, sug

tarihinden sonra yurirlige giren ve zamarngmi yoninden

sanik lehine olan Kanunda yazili zamagiaina tabi olaca-
gindan, hiukim tarihi itibariyle dava zamarg@minin heniz
dolmadgi gozetilmeden zamagani sebebiyle kamu davasinin
ortadan kaldinimasina karar verilmesi isabetsizdir
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YARGITAY
11. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/895. ilgili Kanun/Madde
2016/1761 4458 s. GUmrikK/G¢6
02.03.2016 5237 s. TCK/204

+ MEMURUN RESMI BELGEDE SAHTECILIGI

Gumruk Kanunu'nun ilgili maddesin gore "Gumrik miga-
virleri ve gumrik mt_;aw_rdyard!mcnarl, gorevleri sirasinda
veya gorevleri sebebiylgledikleri suglardan dolay: fiillerinin
niteligine gore Turk Céza Kanunu'nun devlet memurlarinatai
hakdmleri uyarinca cezalandirihr” hikmd kagisinda; gim-
rik cikis beyannamelerini sahte olarak dizenlgthin iddia-
sinda gumruk migaviri olan sangin gorevi gergi imzaladgi
belgeler sebebiyle tzerine atili sugun sibutu” hdéenmemu-
run-resmi belgede sahtegfii sucunu olusturacagl gozetilmeli-
dir. Ayni eylem sebebiyle resmi belgede sahteddilcundan
iddianame “duzenlenen”der sanik hakkindaki dava. dosyasi
celp edilip mimkin olmasi halinde bu dava ile bistgilmesi
mumkin olmadg takdirde getirtilip incelenerek 6zetinin du-
rugsma tutangsina gegcirilip bu davay, ilgilendiren kisimlarinin
onayh drneklerinin dosyaya intikalinin sglanarak, sangin
eyleminin ilgili kanun maddesindeki sucu ofturup olustur-
mayaca&ina dair delilleri takdir ve dgerlendirme gorev ve
?_/et isinin air ceza mahkemesine ait olagacihetle gérevsiz-
ik karari verilmesi gerekir.

YARGITAY
12. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/282: lgili Kanun/Madde
2016/2363 5237 s. TCK/62
17.02.2016 5271 s. CMK/232, 326

» TAKSIRLE ADAM OLDURME

Havuzur orta ve kenar kisimlarini el fircasi ile temizlemey
devam ettikleri sirada 6led...'in elektrik akimina kapilmasi
sonucu kendisini kaybedip hareketsiz hiekilde su icerisine
duserek suda bgulma sonucu Olimda ile sonuglanan olayda;
Otelin genel mudurt olup otelin yonetiminden sorumiolan
sanik H.. Y..In, teknik glerin yUrttalmesi icin ayrica teknik
mudur olarak sanik T.. K.. ve elektirik¢i olarak S.K...'¥I go-
revlendirdigi sabit ise de; dosya icindeki belge ve bilgilerden
saniklarin bu ileri yapmaya ilgkin yeterliligi bulunup bu-
lunmadigi anlasilamadgindan saniklarin kim tarafindan ge
alindigi, egitim durumlari ile isin ehli olup olmadg arastirilip
sonucuna gore ehil olduklarinin anlglmasi halinde sanik H..
Y.."In taksirle dldirme eyleminden sorumlu olamayag, aksi
halde sorumlu olacg da gozetilerek, gerekirse yeniden bir
bilirki si raporu aldirildiktan sonra saniklarin hukuki duru
munun belirlenmesi gerekir.
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YARGITAY
13. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/56! ilgili Kanun/Madde
2016/4203 5237 s. TCK/53, 58
10.03.2016

+ SEGME VE SEG/LME EHLIYETINDEN VE DIGER
SIYAS HAKLARI KULLANMAKTAN YOKSUN
BIRAKILMASINA HUKMUNUN JPTAL EDILMES/

Sanik hakkinde 5237 sayill TCK’'nin 58.maddesini uygulan-
masi sirasinda suc tarihinden sonra kesipds Tarsus 3. Asli-
ye Ceza Mahkemesinin 2011/28-676 sayili ilaminiketelre
esas alinmasi, Anayasa Mahkemesi'nin 08.10.2015 I§{n
2014/140 Esas ve 2015/85 Karar sayili, 24.11.201% ge
29542 sayili Resmi Gazete'de yayinlanan kismi igtarari
uyarinca, 5237 Sayili TCK 53.madde 1.fikra b. berdk di-
zenlenen “se¢me ve secilme ehliyetinden vgedisiyasi hakla-
ri kullanmaktan yoksun birakilmasina” hikmunun iptaedil-
mesi nedeniyle uygulanamayagain gozetilmesi zorunlulgu
ve kasten glemis oldugu suc¢ dolayisiyla hapis cezasiyla
mahkdmiyetin yasal sonucu olarak sahan, 5237 sayil
TCK’nin 53/1. maddesinin (a), (c), (d) ve (e) bexihde yazili
haklardan ayni maddenin 2. fikrasi uyarinca cezaninfazi
tamamlanincaya kadar, kendi alt soyu Uzerindeki agt, ve-
sayet ve kayyimlik yetkileri acisindan ise anilaradaenin 3.
fikrasi uyarinca mahkim oldgu hapis cezasindan kallu
saliverilinceye kadar yoksun birakilmasina karar rieesi
gerektgi hk..

YARGITAY
15. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1423 ilgili Kanun/Madde
2016/712 5237 s. TCK/158, 204
21.01.2016 5320 s. CMKYUrK/8

* NITEL/KLI DOLANDIRICILIK

» RESMI EVRAKTA SAHTEJLIK SUCU

Sangin, katilanin bor¢lu olarak gozuktigt sahte sened tahsil
etmek icin avukatl araciffiyla icra takibine koyarak dolandi-
ricilik sucunu islediginin iddia olunmasi kasisinda; Iddiana-
mede sahtecilik sucundan da kamu davasi agdyozetilerek
eylemin sug tarihinde yururlikte bulunan 5237 sayITurk
Ceza Kanununun 158/1-d, 204/1 maddelerinde 0Ongomnile
nitelikli dolandiricilik ve resmi evrakta sahteddisugunu olu-
turup olusturmayacasina iliskin delillerin takdirinin Gst dere-
celi Agir Ceza Mahkemesine ait olgw gozetilerek gorevsizlik
karari verilmesi yerine, yargilamaya devamla yazskkilde
hakum kurulmasi kanuna aykiridir.
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YARGITAY
16. CEZA DAIRESI
Esas No. 2015/838. 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/1963 5237 s. TCK/267
Tarihi: 29.03.2016

. I'FTI'RASU(;UNUNL_JNS_URLARI
 HUKUKA AYKIRI FIIL ISNADI

) ~* SAVUNMA HAKKI

OZETI: Iftira sucunur olusabilmes icin, failin yetkili makamlare ih-
bar vesikayette bulunarak slemedgini bildigi halde, hakkin-
da soryturma ve kovgturma baslatiimasini ya da idari bir
yaptirnm uygulanmasini ggamak icin bir kimseye hukuka
aykiri bir fiill isnat etmesi gerekfi, somut olayda; suca suruk-
lenen cocygun suc slemedgini bildigi kimseye iftira etmek
kastiyla beyanda bulundguna dair her tirli kuskudan uzak,
kesin ve inandirici delil bulunmagi, beyaninin maddi vakia-
lara dayandgl ve savunma hakki kapsaminda kagdigozetil-
meden unsurlar itibariyle olgmayan iftira sugundan beraati
yerine yaziligekilde mahkumiyetine karar verilmesi kanuna

aykiridir.
YARGITAY
16. CEZA DAIRESI
Esas No. 2015/778 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/1908 5237 s. TCK/267
Tarihi: 28.03.2016

« IFTIRASUGU

) ~* ANAYASALSIKAYET HAKKI

OZETI: Iftira sucunur olusabilmes icin; yetkili makamlare inbar veye
sikayette bulunarak glemedpgini bildigi halde, hakkinda so-
rusturma ve kovygturma baglatiimasini ya da idari bir yaptirim
uygulanmasini sglamak icin bir kimseye hukuka aykiri bir
fiil isnat edilmesinin gereki§i, sangin 6zde dgismeyen sa-
vunmalari ve dosya kapsamina gore, eyleminin sgiemedi-
gini bildi gi kimseye su¢ atmak biciminde olmayip maddi vaka-
lara dayanan anayasagikayet hakki kapsaminda kalgindan
sucun unsurlarl olismamastir.
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YARGITAY
19. CEZA DAIRESI
Esas No. 2015/2350 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/20263 6100 s. HMK/165
Tarihi: 27.06.2016

« DEVIRLERIN ALACAKLIYI ZARARA UGRATMAK
KASTIYLA YAPILIP YAPILMADI Gl

) ~» BEKLETICI MESELE

OZETI: Turkiye...... subes ile..... arasindz yapilar gene nakdi ve gay-
ri nakdi sozlgmesini saniklardan....,.... ve.... mgiérek borclu
ve miteselsil kefil sifatiyla imzaladiklarn, stghee gergi kul-
landirilan krediye ait borglarin 6denmegi, saniklar....,....
ve.... adlarina kayith bulunan....,....,....kdylIy parsel;....,....,....
koyu, 424 parsel,....,....,..... koyu, 523 parsel,...., 9. mintika
mahallesi, 777 ada 8 parselde kayithstamazlari yakinlari
olan diger saniklara digik bedellerle satmak suretiyle muva-
zaal gekilde devrettikleri ve alagan tahsilinin bu sekilde
engellendginin iddia edilmesi kagisinda, belirtilen devirlere
iliskin olarak..... Asliye Hukuk Mahkemesinin..... Esasayili
dosyasindasikayetci tarafindan saniklar aleyhine tasarrufun
iptali davasi acilmg oldugu anlasiimakla, sikayete konu dava
dosyasinin sonucunun kesingmesi beklenerek, sonucuna
gore belirtilen devirlerin alacakliylr zarara gratmak kastiyla
yapilip yapiimadfina dair saniklarin hukuki durumlarinin
takdiri gerekirken, eksik inceleme ile yazgekilde beraat ka-
rarlari verilmesi kanuna aykiridir.

YARGITAY
20. CEZA DAIRESI
Esas No. 2016/95: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/2667 5320 s. CMKY1rK/8
Tarihi: 02.05.2016

« UYUSTURUCUMADDE TICARETI YAPMA
* GOREVSZLIK VE TUTUKLULUGUN DEVAMINA

) ) ILISKIN KARARAITIRAZ

OZETI: Gorevsizlit ve tutuklulugun devamini iligkin saniklarin yok-
lugunda verilen kararinin saniklara tebgi edildigi ve sanikla-
rin gorevsizlik ve tutuklulgun devamina ilkin karara itiraz
ettikleri ancak itiraz mercii tarafindan sadece wklulugun
devamina ilskin itirazin degerlendirildigi gorevsizlik kararina
kars1 yapilan itiraz hakkinda ise herhangi bir karar vimedi-
gi anlagilmakla kesinlgmeyen gorevsizlik kararina dayanila-
rak yargillamaya devam olunarak hikim kurulmasi, Kana
aykiri oldugundan bozmayi gerektirngtir.
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YARGITAY
21. CEZA DAIRESI
Esas No. 2016/866: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/5171 5237 s. TCK/204
Tarihi: 13.06.2016
« RESMI BELGEDE SAHTECILIK SUCU
« BELGEDEKIJ TARIH DEGIiSIKLIGININ ILK BAKISTA
FARK EDILEBILDIGI
OZETI: Sangin... ading diizenlenmg 27.01.200 tarihli yardin ¢ekin-
deki ay hanesini 08 olarak degstirerek fotokopisini ¢cekip mu-
hir vurmak suretiyle Uzerine atili resmi belgede h$ecilik
sucunu klediginin iddia ve kabul olundgu olayda; suca konu
olup, asl dosya icerisinde bulunan yardim cekiniasli ve
onayh fotokopisi Uzerinde heyet olarak yapilan Elemede,
belge Uzerindeki tarih dgsikli ginin ilk bakista farkedilebildgi
ve belgenin aldatma yetegimin bulunmadigi cihetle, yasal
unsurlari itibariyla olusmayan resmi belgede sahtecilik su-
cundan sangin beraati yerine yaziligekilde mahkumiyetine
karar verilmes yasaya aykiridir.
YARGITAY
22. CEZA DAIRESI
Esas No. 2015/1060 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/1427 5237 s. TCK/141, 142
Tarihi: 09.02.2016
* HIRSIZLIK SUCU
OZETI: 09/09/201 giinii gece 21.0C siralarinde saniklar T.. S.. F.. D..
ile mugsteki Y.. K..'nin lokantanin 6ninde birlikte icmeybas-
ladiklari, mistekinin sarhgy oldugu ve bu esnada saniklarin
cebinde bulunan telefon ve 500 TL parayi aldiklanmanla-
silmasi kagisinda; eylemlerinin TCK'nin 141/1. maddesine
uyabilecgi tartigilip gozetiimeden, haklarinda ayni Yasanin
142/2-a maddesinden hukim kurulmak suretiyle fazéeza
tayini, Bozmayi gerektirnstir.
YARGITAY
22. CEZA DAIRESI
Esas No. 2015/977 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/1289 5237 s. TCK/53, 63
Tarihi: 05.02.2016

« TUTUKLULUKTA GECIRILEN SURELERIN
CEZASINDAN MAHSUBU
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5512 Yargitay Ceza Kararlari

OZETI: Eylemin gerceklatigi yerde kesif yapilimak suretiyle abdes
almak icin kullanilan sadirvanin nerede bulundgu kesin
olarak belirlenmek suretiyle sagin hukuki durumunun buna
gore dgerlendiriimesi gerekirken eksik inceleme ile yazili
sekilde karar verilmesi, sagin tutuklukta gecirdgi sirelerin
TCK'nin 63. maddesi uyarinca cezasindan mahsuburagk
verilmesi gerekginin gozetiimemesi, Anayasa Mahkemesi'nin
karar tarihinden sonra 24.11.2015 gunli Resmi Gazee
yayimlanarak yurdrlige giren 08.10.2015 gin ve 2014/140
Esas, 2015/85 Karar sayili TCK'nin 53. maddesiniazb bo-
[umlerinin iptaline iligkin kararinin gézetilmesi zorunlulgu,
Bozmayi gerektirmyiir.

YARGITAY
23. CEZA DAIRESI
Esas No. 2016/569. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2016/5881 5237 s. TCK/51, 53
Tarihi: 05.05.2016

+ DOLANDIRICILIK SUCUNDA TEKERRUR

) « TEKERRURDE BIRDEN FAZLA HUKUMLULUK

OZETI: Yargitay Cezi: Gene Kurulu'nun Dairemizce de benimsene
ilami dogrultusunda, tekerrire esas dahaga mahkumiyeti
bulunan sanik hakkinda daha az cezayi iceren mahkyet
hikmunin tekerrlire esas alinmasi bozmay! gerektistini

LHD - Cilt: 14/Say1: 166/Yil: 2016



DANISTAY KARARLARI
COUNCIL OF STATE DECISIONS

* Danistay Daire Kararlari

Council of State Chamber Decisions






DANISTAY DA IRE KARARLARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISIONS

DANISTAY
2. DAIRE

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2016/30! lgili Kanun/Madde
2016/997 2577 sIYUK/20
02.03.2016

« IDARENIN HER TURLU EYLEM VE ISLEMLERINE
KARS! YARGI YOLUNUN ACIK OLDUGU

* HUKUKA AYKIRILIK
Alan bil?isi ve gene kultdr bilgisini 6lcmek amaciyla kura usulti
ile belilenen sorularin yanitlarina verilen puantan olcme ve
degerlendirme kriterlerine uygun oldgu, gozlem ve kanaate dayali
haneler yoniinden ise yonetmelikte belilenensha dizeyinin
ustunde olan 90-100 puan arginda takdir edilen puanlarin ise
Olcme ve dgerlendirme kriterlerine aykiri olmagi anlagildigindan,
objektif ve nesnel birsekilde yapilan dgerlendirme sonucunda
davacinin girms oldugu gorevde yikselme sozli sinavinda 59,80
ﬁuanla dgrerlendiriimesinde, dolayisiyla dava konusgiemlerde
ukuka aykirilik gérilmemgtir.

DANISTAY
10. DAIRE

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/92. lgili Kanun/Madde
2016/92 1136 s. AvK/35
11.01.2016 5326 s. Kabahatlerk/3

 ADLJ YARGIDA KESINLESEN /DARI PARA
CEZASININ IPTALI ISTEMI
» SIRKETIN SOZLESMELF AVUKAT CALISTIRMA

ZORUNLULUGUNA UYMAMASI
Dava; davac sirketin sozlameli avukat calistirma zorunlulu-
guna uyulmadgindan bahisle 1136 Sayili Kanun'un 35/3.
maddesi uyarinca idari para cezasi ile cézalangmalsina dair
idari Yaptlrlm kararinin iptali istemiyle_acilngtir. Iptali isteni-
len islemin daha 6nce adli yargi mérciinde davaya konupyla
dI%L ve Sulh Ceza Mahkémesi'nce idari yaptirim karamn
hukuka uygun oldgu yolundaki gerekcesiyle davanin reddine
hikmedildigi, bu karara kai yapilan itiraz neticesinde Asliye
Ceza Mahkemesi'nce ile itirazin reddine karar veniek kesin-
lestigi, davacinin daha dnce a¢cmoldugu davada verilip kesin
hakum niteligi kazanan adli yargi kararinin varj karsisinda,
ayni konuda agilan ve taraflariayni olan bu davamesasinin
incelenme olang bulunmadgi gerekgesiyle kesin hukim
sebebiyle davanin reddine karar verilgtir. 5326 Sayili Kaba-
hatler Kanunu uyarinca ualymazl 51N ¢OzUmunde “sulh ceza
mahkemesinin dgoérevli oldgu aciktir. Bu durumda, Idare
Mahkemesince davanin gorev yoninden reddine kararil
mesi gerekir.







ANAYASA MAHKEMESI
KARARLARI

TURKISH CONSTITUTIONAL COURT
DECISIONS







ANAYASA MAHKEMES i KARARLARI
TURKISH CONSTITUTIONAL COURT DECISIONS

Resmi Gazete Tarihi: 21.09.2016
Resmi Gazete Sayisi: 29834
Esas Numarasi: 2015/72

Karar Numarasi: 2016/44

Karar Tarihi: 26.05.2016

ITIRAZ YOLUNA BA SVURAN: Danstay Oniiglincii Dairesi

VI- HUKUM

11.6.2010 tarihli ve 5996 sayili Veteriner HizmatleBitki Sagligl, Gida ve
Yem Kanunu’nun 31. maddesinin (8) numarali fikrdaiyer alan “...veya yetkilendi-
rilmis veteriner hekim..." ibaresinin Anayasa'ya aykiduguna veIPTALINE, iptal
hikminidn, Anayasa’nin 153. maddesinin Ucincl fikias6216 sayili Kanun'un 66.
maddesinin  (3) numarali fikrasi ggimce, KARARIN RESMI GAZETE'DE
YAYIMLANMASINDAN BA SLAYARAK ALTI AY SONRA YURURLU GE GIR-
MESINE, 26.5.2016 tarihinde OYIRLIGIYLE karar verildi.

Resmi Gazete Tarihi: 21.09.2016
Resmi Gazete Sayisi: 29834
Esas Numarasi: 2016/13

Karar Numarasi;: 2016/127

Karar Tarihi: 22.06.2016

iTiRAZ YOLUNA BA SVURANLAR:

1- Askeri YukseKdare Mahkemedkinci Dairesi (E:2016/13)
2- Bursa Bolgddare Mahkemesi (Birinci Kurul) (E.2016/17)
3- Antalya 3.idare Mahkemesi (E.2016/33)

4- Manisa 2idare Mahkemesi (E.2016/39)

VI- HUKUM
4.11.1981 tarihli ve 2547 sayili Yuksekétim Kanunu'na, 19.11.2014 tarihli
ve 6569 sayili Kanun'un 32. maddesiyle eklenengy&€l. maddenin;
' A- Birinci fikrasinin birinci cmlesinin Anayasa’yaykiri oldguna velPTA-
LINE, OYBIRLIGIYLE,
B- Ucuincii fikrasinin;

1- Birinci climlesinin Anayasa’ya aykiri olmgeha ve itirazin REDINE, Ser-
dar OZGULDUR ile Serruh KALEL'nin karsioylari ve OYCOKLUSUYLA,



552( Anayasa Mahkemesi Kararlari

2- ikinci cumlesinin Anayasa’ya aykiri olguna vePTALINE, OYBIRLI-
GIYLE,
22.6.2016 tarihinde karar verildi.

Resmi Gazete Tarihi: 22.09.2016
Resmi Gazete Sayisi: 29834
Esas Numarasi: 2015/7

Karar Numarasi: 2016/47

Karar Tarihi: 26.05.2016

IPTAL DAVASINI ACAN: Tirkiye Biyik Millet Meclisi lyeleri M. Akif
HAMZAGCEBI, Engin ALTAY, Levent GOK ile birlikte 116 milletJeli

IPTAL DAVASININ KONUSU: 22.12.2014 tarihli ve 6583 sayili 2015 Yili
Merkezi Yonetim Bitce Kanunu’'nun;

A- 6. maddesinin;

1- (1) numaral fikrasinin,

a- (a) bendinin,

b- (b) bendinde yer alan “...gigiklik konusu projelere ait ddeneklerle ilgili ku-
rumlar arasi aktarmaya,” ibaresinin,

2- (2) numarali fikrasinin ikinci ve tictinct cimteia,

3- (3) numaralh fikrasinda yer alan 11...fonksijosiaiflandirma ayrimina ba-
kilmaksizin...” ibaresinin,

4- (5) numarali fikrasinin Ggtinct cumlesinin “..d&gisikli gin gerektirdgi ter-
tipler arasi 6denek aktarmasiemlerinin tamami ilgili kurumun talebi Gzerine 31
sayili Kanunun 21 inci maddesinin G¢lnci fikrasipelaalan sinirlamalara tabi olmak-
sizinicisleri Bakanlgi tarafindan gerceksérilir.” boliminin,

B- 9. maddesinin (1) numarah fikrasinin “...(kurgtci 500 MW (zerinde olan
baraj ve HES projeleri, Gebze-HaydayaSirkeci-Halkali Banliyd Hattinifyilesti-
rilmesi ve Demiryolu Bgaz Tiip Gegi insaati Projesi, Ulgtirma, Denizcilik ve Ha-
berleme Bakankinca gercekigirilecek sehir ici rayli ulgim sistemleri ve metro
yapim projeleri ile dier demiryolu yapimi ve ceken arag projeleri hayigoslimindin,

Anayasa Mahkemes Kararlarnin tamamina dergimizin
Ekim 2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz
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UYGULAMAYA ILISKIN

BILGILER
PRACTICAL INFORMATIONS







LIMITED SIRKET”
(LIMITED COMPANY)

v’ Limited sirketler asgari 10.000.-TL. sermaye ve asgari akbat
kurulmahdir.

v Tlrkce olarak tespit edilmesi gereken unvanlarindsted Sir-
ket ibaresinin bulunmasi ve faaliyet konusunun gd@stesi zorunludur.

v Ortaklarin koyacaklari sermayenin en az 25.-TL.avéynun
katlari olmasi lazimdir.

v' Kayitlarimizda vergi numarasi bulunmayan firmalauergi
levhasi fotokopisini tescil evraki ekinde verilmesorunludur, ve-
rilmemesi halinde tescil gaurusu kabul edilmeyecektir.

KURULU §

Kurulus islemlerinde potansiyel vergi numarasi Mersis sistemi
Uzerinden otomatik olarak aiiwrulmaktadir. Bu dgrultuda; Miracaat
evraklari arasina Potansiyel Vergi numarasini géstéMersis ekran
ciktisinin veyainternet vergi dairesinden potansiyel vergi numarasi
gosteren ekran c¢iktisinin ibraz edilmesi gereknukkte

Uygulamaya fliskin Bilgilerin tamamina dergimizin Ekim
2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz

* KomanditSirketlerin ticaret sicile kayit ve tescil prosediiilile ilgili bu calsmaiTO
(istanbul Ticaret Odasi)’nin usulii ve yayinlari tealelarak derlennstir.



GENEL KURUL (ORTAKLAR KURULU KARARI)
(BOARD OF DIRECTORS (DECISION OF THE BOARD OF DIRERS))

1. Dilekcge! (Sirket kasesi ile yetkili tarafindan imzalanmali, ve-
kaleten imzalanmlise vekaletin asli veya onayli sureti eklenmetine
deki evrak dokimunu icermelidir)

2. Tescile tabi hususlara gkin noter onayli genel kurul karari
(Ortaklar kurul karari), Ayrica dizenlergnse hazirun cetveli

Tum ortaklarin toplantiya katiimagihallerde ¢ari usulii: Genel
kurul, muddrler tarafindan, toplanti giininden ermmaze gun (ilan ve
toplanti gunleri hari¢) dnce toplantiyagcdur. Sirket ana sozkgmesi, bu
sureyi uzatabilir veya on guine kadar kisaltab@ienel kurul toplantiya,
esas sOzlgnede gosterilegekilde, - gerekiyorsairketin internet site-
sinde - mutlaka Turkiye Ticaret Sicili Gazetesinggyimlanan ilanla
cagrilir. Pay defterinde yazili pay sahipleriyle, 6dersirkete pay sene-
di veya pay sahipiini ispatlayici belge vererek adreslerini bildineay
sahiplerine, toplanti gint ile gindem ve ilaninigikveya ¢ikacg ga-
zeteler, iadeli taahhtli mektupla bildirilir.

Buna gore, tim ortaklarin toplantiya katilmadhallerde tescil
muracaatina, davet ilanina ait Ticaret Sicil Gazeteti ile iadeli taah-
hatlh bildirime ait belgeler eklenmelidir. Ayricana s6zlgme de 0Ozel
cagri usull var ise bu usulegkin belgeler de eklenmelidir.

3. Resit olmayansirket ortgzinin anne ve babasinin ya da an-
ne/babadan herhangi birisingitkete ortak olmasi halinde gie olmayan
ortak icin mahkemeden alingrhiayyum atama karari

Uygulamaya fliskin Bilgilerin tamamina dergimizin Ekim
2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz

1 Ek-6’ya bakiniz.



MUDUR ATAMASI
(APPOINTMENT OF A DIRECTOR)

1. Dilekce! (Sirket kasesi ile yetkili tarafindan imzalanmali, veka-
leten imzalanmgiise vekaletin asli veya onayli sureti eklenmedindeki
evrak dokumunu icermelidir)

2. Genel Kurul karafi (noter onayli-2 niisha) Ayrica diizenlegmi
ise hazirun cetveli*Dikkat: TTK 623/1 gefesirket ortaklarindan en az
birinin sinirsiz olarak yonetim hakkina ve temstkisine sahip mudur
olmasi gereklidir.

Tam ortaklarin toplantiya katilmadi g1 hallerde ¢asri usuli:
Genel kurul, madurler tarafindan, toplanti gunineéenaz on hegin
(ilan ve toplanti gunleri hari¢) 6nce toplantiyamghr. Sirket anasozle
mesi, bu slreyi uzatabilir veya on glne kadar tabdir. Genel kurul
toplantiya, esas stzlaede gosterilersekilde, - gerekiyorsairketin
internet sitesinde - mutlaka Tirkiye Ticaret SiGlazetesinde yayimla-
nan ilanla ¢grilir. Pay defterinde yazili pay sahipleriyle, 6densirkete
pay senedi veya pay sahphi ispatlayici belge vererek adreslerini bil-
diren pay sahiplerine, toplanti ginu ile gindemilgain ciktgl veya
cikaca&l gazeteler, iadeli taahhtli mektupla bildirilir.

Buna gore, tum ortaklarin toplantiya katiimgdihallerde tescil
muracaatina, davet ilanina ait Ticaret Sicil Gazeteti ile iadeli taah-
hatlh bildirime ait belgeler eklenmelidir. Ayricana s6zleme de 0Ozel
cagri usull var ise bu usulegkin belgeler de eklenmelidir.

Uygulamaya fliskin Bilgilerin tamamina dergimizin Ekim
2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz

1 Ek-26'ya bakiniz.
2 Ek-27'ye bakiniz.






GUNCEL MEVZUAT

CURRENT LEGISLATION

* Kanunlar
Law Codes

* Kanun Hikmiinde Kararnameler
Statuory Decrees

* Resmi Gazete Ozetleri
Abstracts of Official Gazette






KANUNLAR
LAW CODES

TURKIYE CUMHURIYETI HUKUMET 1iLE JAPONYA HUKUMET 1 ARASINDA
TURKIYE CUMHUR IYETINDE TURK-JAPON BiLiM VE TEKNOLOJ i
UNIVERSITESININ KURULMASINA DA IR ANLA SMANIN ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDU GU HAKKINDA KANUN

TURKIYE CUMHURIYETI ILE ISRAIL DEVLET I ARASINDA TAZM iNATA iL'iSKiN
USUL ANLA SMASININ ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GUNA DAIR
KANUN

TURKIYE CUMHUR IYETT HUKUMET 1 VE VENEZUELA BOL iVAR CUMHUR IYETI
HUKUMET i ARASINDA ENERJI ALANINDA iSBIiRLiGiiLE iLGiLi
ANLA SMANIN ONAYLANMASININ UYGUN
BULUNDU GUNA DAIR KANUN

YATIRIMLARIN PROJE BAZINDA DESTEKLENMES i iLE BAZI KANUN VE
KANUN HUKMUNDE KARARNAMELERDE DE GiSiKL iK
YAPILMASINA DA iR KANUN

Kanunlarin tam metinlerine dergimizin Ekim 2016 tarihli
166. sayisindan ulasabilirsiniz.




KANUN HUKMUNDE KARARNAMELER
STATUORY DECREES

OLA GANUSTU HAL KAPSAMINDA KAMU PERSONEL INE iLiSKiN ALINAN
TEDBIRLERE DAIR KANUN HUKMUNDE KARARNAME

OLA GANUSTU HAL KAPSAMINDA BAZI TEDB IRLER ALINMASI HAKKINDA
KANUN HUKMUNDE KARARNAME

OLA GANUSTU HAL KAPSAMINDA BAZI DUZENLEMELER YAPILMASI
HAKKINDA KANUN HUKMUNDE KARARNAME
BIRINCI BOLUM
KHK’larin tam metinlerine dergimizn Ekim 2016 tarihli
166. sayisindan ulagabilirsiniz.




RESMi GAZETE OZETLER i
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

KANUNLAR
No Adi R.G.
Tarih - Sayi
6742 Tirkiye Cumhuriyeti Hikimeti ile Japonya Huldim 01.11.2016
Arasinda Tirkiye Cumhuriyetinde Tirk-Japon Bilim ve 29818
Teknoloji Universitesinin Kurulmasina Dair Agtaanin
Onaylanmasinin Uygun Bulungu Hakkinda Kanun
6743 Turkiye Cumhuriyeti ilésrail Devleti Arasinda Tazminata| 01.11.2016
fliskin Usul Anlgsmasinin Onaylanmasinin Uygun 29818
Bulunduzuna Dair Kanun
6744 Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti ve Venezuela Bati 01.11.2016
Cumhuriyeti Hukiimeti Arasinda Enerji Alaniniirli gi 29818
ile Tlgili Anlasmanin Onaylanmasinin Uygun Bulurigdma
Dair Kanun
6745 Yatirimlarin Proje Bazinda Desteklenmesi geiB<anun 07.11.2016
ve Kanun Hikmunde KararnamelerdegBlik 29824
Yapilmasina Dair Kanun
KANUN HUKMUNDE KARARNAMELER
No Aciklama R.G.
Tarih - Sayi
KHK/672 Olgzaniistii Hal Kapsaminda Kamu Personeliingin 01.11.2016
Alinan Tedbirlere Dair Kanun Hikmiinde Kararname 29818 Muk.
KHK/673 Olgganistu Hal Kapsaminda Bazi Tedbirler Alinmasi 01.11.2016
Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname 29818 2.
Muk.
KHK/674 Olazanustl Hal Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Yapilmasi01.11.2016
Hakkinda Kanun Hikminde Kararname 29818 2.
Muk.
MILLETLERARASI ANTLA SMALAR
Karar No. Adi R.G.
Tarih - Sayi
2016/9130 | Nukleer Enerjinin Bagil Amagclarla Kullanimina Dair 02.11.2016
Tarkiye Cumhuriyeti Hikiimeti ile Cin Halk Cumhuriye 29819 Mik.
Hukimeti Arasinddsbirli gi Anlasmasinin Onaylanmasi
Hakkinda Karar
2016/9145 | Tirkiye Cumhuriyeti ilisrail Devleti Arasinda Tazminata 09.11.2016
fliskin Usul Anlgsmasinin Onaylanmasi Hakkinda Karar 29826
2016/9148 | Karadguin Kuzey Atlantik Antlasmasina Katilmina 09.11.2016
Iliskin Protokoliin Onaylanmasi Hakkinda Karar 29826




5532 Resmi Gazete Ozetleri

2016/9149 | Turkiye Cumhuriyeti Huktumeti l#uslararasi Cagma 09.11.2016
Orgiitii Arasinda Onuncu Avrupa Bélge Toplantisina 29826
fliskin Mutabakat Zaptinin Onaylanmasi Hakkinda Kara
2016/9032 | Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti Adina Taki€umhuriyeti 10.11.2016
GenelkurmayBaskanligi ile Pakistarislam Cumhuriyeti 29827
HikUmeti Adina Savunma BakagliArasinda Tirkiye'deki
Efes-2016 Tatbikati SirasindagBmacak Ev Sahibi Ulke
Desteine iliskin Teknik Diizenlemenin Onaylanmasi
Hakkinda Karar

2016/9033 | Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti Adina Taki€umhuriyeti 10.11.2016
Genelkurmay Bgkanligi ile Federal Almanya Cumhuriyeti 29827
Adina Federal Savunma BakanlArasinda Turkiye'deki
Efes-2016 Tatbikati SirasindagBmacak Ev Sahibi Ulke
Destgine iliskin Teknik Diizenlemenin Onaylanmasi
Hakkinda Karar

Resmi Gazete Ozetlerinin tam metinlerine dergimizin Ekim
2016 tarihli 166. sayisindan ulagabilirsini
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ONEMLIBILGILER

MAJORINFORMATIONS

KIDEM TAZM INATI TAVANI
ASGARI UCRET
YILLIK UCRETL 11iziN SURELERI
IHBAR TAZM iINATI
(AKD IN FESHINDE BiLDiRiM SURELERI)
ISSiZL iK SIGORTASI PRIM1
2016 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2015 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2014 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2013 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2012 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2011 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2010 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2009 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
KURUMLAR VERG iSIi ORANI
GECICI VERGI ORANLARI
KATMA DE GER VERGISI ORANLARI
YENIDEN DEGERLEME ORANI
DEGERLIi KAGITLAR (2016)

YASAL FA1ZLER VE YURURLUK SURELER i
TICARI TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI
AMME ALACAKLARININ TAHS iL USULU HAKKINDA KANUN'A GORE
GECIKME ZAMMI ORANLARI

DAMGA VERG iSI (2016)
HARGC TAR IFESI (2016)
Yargi Harclar (2016)

Noter Harclari (2016)

Vergi Yargisi Harglari (2016)
Tapu ve Kadastro Harclari (2016)

KIiRA ARTI SINA YARGITAY’CA UYGULANAN ENDEKSLER
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU iK Verilerine Gore)
AVUKATLIK ASGARI UCRET TAR iFESI
HMK B ILIRKiSI UCRET TARIFESI
HMK G IDER AVANSI TAR iFESI
HMK HAKEM UCRET TAR iFESI
HMK TANIK UCRET TAR IFESI

PARASAL SINIRLAR (2005 - 2014)
TURKIYE CUMHUR IYET MERKEZ BANKASI
DOViZ KURLARI

Onemli Bilgilerin tamamina dergimizin Ekim 2016 tarihli
166. sayisindan ulasabilirsiniz
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YUKSEK MAHKEME
KARARLARI

ARAMA DIZINL ERI

INDEX OF SUPREME COURT
DECISIONS

* Kavramlara Gore Arama Dizini
Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
Index of Related Law Code Articles






KAVRAMLARA GORE ARAMA D 1ZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

A
Adli Yargida Kesinlgenidari Para Cezasiniptali istemi......................... 5847
Agaclarin Ya, Cins ve Verim Durumuna Goére Maktu gaslerini
GOsterir CetVeller ... 5725
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A 03] 4 § = U 5768
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B
Babanin @lunu Sigortasiz Caftirmasi...........oooeeeeeeeeeeee 5790
Bagimsiz BOIUM Bedeli...........ooooviiiiiiiiii e B/
Basin Cakanlarinin Gunlik Cadma SUresSi..............eeevveeeveieieeieneiienenen. 5793
BEKIBTICI MEBSEIE ...t e e et e e e e raeees B7®835
Belgedeki Tarih Dgisikli ginin ilk Bakista Fark Edilebildgi...................... 5837
Bir Bolimiinde Cami Oldgu Tespit Edilen Tanmaz Sai ...................... 5762
Borclu Sirketin Yerlesim Yeri Mahkemesinin Yetkisi...............c.cemmeevnnes 5701

YUksek Mahkeme Kararlar1 arama dizinlerini tamamina
dergimizin Ekim 2016 tarihli 166. sayisindan ulasabilirsiniz



KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Avukatlik Kanunu (1136)

Aletler Hakkinda Kanun (6136) Madde Sayfa
Madde Sayfa 35 e 5847
13 5823
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LEGAL YAYINCILIK TUM YILLAR DERG

I FIYAT LISTES
(BASILI, ONLINE SUREL I-SURESZ VE E-DERGI)

LEGAL PUBLISHING'S PRICE LIST COVERING ALL THE YEARS
(PRINTED-ON LINE-PERIODIC- NON-PERIODIC, AND E-JOURNAL)

LEGAL

DERGI FIYAT LIiSTESI

LEGAL YAYINCILIK TUM YILLAR

DERGILER BASILI ONLINE ONLINE E-DERGI
(SURELI) | (SURESIZz)
Legal Hukuk Dergisi (Aylik)
2016 465t 209,25% 279t 279t
2015 425t 191,25t 255% 255%
2014 425t 191,25t 255% 255t
2013 390t 175,50t 234% 234t
2012 390t 175,50t 234t 234t
2011 370t 166,50t 2226 222t
2010 350t 157,50t 210t 210t
2009 330t 148,50t 198t 198t
2008 300t 135t 180t 180t
2007 260t 117t 1561 156t
2006 240t 108t 1444 144t
2005 220t 99t 1324 1324
2004 200t 90t 1204 120t
2003 150t 67,500 90t 90t
Mali Hukuk Dergisi (Aylik)
2016 350t 157,50t 210t 210t
2015 320t 144t 1924 1924
2014 320t 144t 192% 192t
2013 290t 130,50t 174t 174t
2012 290t 130,50t 174t 174t
2011 275t 123,75t 165t 165t
2010 260t 1176 1564 156t
2009 245 110,25t 147% 1476
2008 220t 99t 132t 132t
2007 190t 85,50t 1144 114t
2006 175¢ 78,75 1054 105t
2005 160t 72t 96t 96t
is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik)
2016 265t 119,25% 159t 159t
2015 240t 108t 1441 144t
2014 240t 108t 1444 144t
2013 220t 99t 132% 132%
2012 220t 99t 132% 132t
2011 200t 90t 120t 120t
2010 190t 85,50t 1144 114t
2009 180t 81t 1084 108t
2008 1454 65,250 874 87t
2007 120t 54t 72t 72t
2006 110t 49,50t 66t 66t
2005 100t 45t 60t 60t
2004 90t 40,50t 54t 54t




DERGILER BASILI | ONLINE | ONLINE | E-DERGI
(SURELI) | (SURESIZ)
Fikri ve Sinai Haklar Dergisi (3 Aylik)
2016 230t 103,5¢ 138t 138t
2015 210t 94,500 126 126
2014 210t 94,50t 126 126
2013 190t 85,50t 114% 114b
2012 190t 85,50t 114t 114t
2011 180t 81t 108t 108t
2010 170t 76,500 102t 102t
2009 160t 72t 96t 96t
2008 140t 63t 84t 84t
2007 120t 54t 72 72t
2006 110t 49,500 661 66t
2005 100t 45 60t 60t
Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)
2016 230t 103,5% 1384 138t
2015 210t 94,50t 126© 1260
2014 210t 94,50t 1261 1261
2013 190t 85,50t 114% 114t
2012 190t 85,50t 114t 114t
Medeni Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylik)
2016 180t 81t 108t 108t
2015 160t 72t 96t 96t
2014 160t 72t 96t 96t
2013 145t 65,250 87 87t
2012 145t 65,250 87% 87t
2011 135t 60,750 81t 81t
2010 125t 56,25t 75t 75t
2009 120t 54t 720 72t
2008 105t 47,500 63t 63t
2007 90t 40,50t 54t 54t
2006 80t 36t 48t 48t
2005 (2 sayidir) 50t 22,500 30t 30t
Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)
2016 120t 54t 72t 72t
2015 100t 45t 60t 60t
2014 100t 45t 60t 60t
2013 90t 40,50t 54t 54t
2012 90t 40,508 54 54t
Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylik)
2016 120t 54t 72t 72t
2015 100t 45t 60t 60t
2014 100t 45t 60t 60t
2013 90t 40,506 54t 54t




DERGILER BASILI | ONLINE | ONLINE | E-DERGI
(SURELI) | (SURESIi2)
Tip Hukuku Dergisi (6 Aylk)
2016 120t 54t 72t 726
2015 100t 45t 60t 60t
2014 100t 45t 60t 60t
2013 90t 40,500 54t 54t
2012 90t 40,50t 54t 54t
Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylik)
2016 120t 54t 72t 72t
2015 100t 45t 60t 60t
2014 100t 45t 60t 60t
2013 90t 40,50t 54t 544
2012 90t 40,50t 54t 54t
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik)
2010 45% - - -
2009 45% - - -
2008 45% - = =
2007 45t - - -
2006 45t - - -
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)
2016 140t - - -
2015 120t - - -
2014 120t = . B
2013 a0t - - -
2012 90t B - =
2011 85t - - N
2010 35t - - -
2009 35 - - =
2008 60t - - -
2007 60t - - -
2006 60t - = &
is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iligkin Yargi
Kararlan ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)
2008 75% - - -
2007 65% - - -
2006 (2 sayidir) 25% - - -
DERGI MIKTARI iNDIRIM
2 %2
3-5 %4
6-9 %6
10+ %10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini
Nakit, Kredi Karti veya Banka Havalesi
ile Tek Seferde 6demeniz halinde ayrica
(paket indiriminden sonra) % 10 indirim

uygulanacaktir.

Olusturacaginiz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri
uygulanacaktir.

Kredi Kartina 6 Taksit yapiimaktadir.

BANKA ADI SUBE SUBE KODU
Yapi Kredi Bankas! Moda 217
Garanti Bankasi Moda 124
Akbank Moda 256
Tiirkiye lg Bankas Bahariye 1343
PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

HESAP NO

60825788
6299549
48668
47728

IBAN NO
TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88
TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28







LEGAL HUKUK DERG iLERI SiPARiS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS

— Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TRE1 0006 7010 0000 0060 8257 88)
L E ﬁ H L Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

LEGAL YAYINCILIK A.S. PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Tiirkiye I Bankas (Bahariye Subesi - 1343) 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)

LEGAL SIPARIS FORMU

ABONELIK BILGILERI

FATURA BILGILERI

Ad Soyad / Unvan: |

Ad Soyad / Unvan:

Adres :

Adres :

Telefon :

Vergi Dairesi :

Faks :

Vergi No / TC No :

Cep Telefonu :

E-Posta :

Programin Adx

Abonelik Siiresi

| Kultamar s. Fiyat

Legalbank

I

Dergi Adi

Abone Olunan Yillar Fiyati

Legal Hukuk Dergisi

Legal Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Legal Mali Hukuk Dergisi

Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi

Legal Medeni Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi

Legal Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Legal Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Legal Tip Hukuku Dergisi

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiliesi Mecmuast

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yargi Kararlari ve Incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

INDIRIM
MIKTARI

YAYIN TURU:

INDIRIM TUTARI

( ) Basih Yaym
( ) E-Dergi (Pdf, Epub formatinda indirilebilir)
( ) Online Dergi - Siiresiz

( ) Online Dergi - 1 Yil Siireli (internet iizerinden okunabilir E-Dergi)

( ) Kredi Karti ile Odemek istiyorum
Banka Adu: ......

KAt NO: v wovs s ssi smunsaven

Son Kullanma Tarihi : CVV2ZNo:.............

Yukarida belirttigim tutarm, VISA/MASTERCARD kredi karti h
irina Firmamiz ile ¢alisilan bankalar arasinda belirlenen kogullar gerg

ilgili hes
bankalari yetkili kiliyorum.

Tarih:

Abonelik Igin Tel: (D216) 449 04 B5-86 Faks: (0216) 449 04 87

( ) Nakit Odemek istiyorum

Banka Havalesi ( )
Posta Ceki ()
Elden( )

borg kaydedilerek Fi
le alacak

hesabi bulunan bankalar nezdindeki

Abone Imza:

www.legal. com.tr - abone@legal.com.tr
Bahariye Caddesi Sekizler Apt. No:59/6 Kadikiyy — Istanbul

i kabul ediyor ve bu konuda ilgili

Sirket Temsilcisi:

Legal Yayincilik 6502 sayih Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.




LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

e T—— T ) LEGAL YAYINCILIK A.S.
I. E B H I. Abonelik Igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net legal@]legal.com.tr
LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)
Abonenin Fatura Bilgileri
Adi -Soyadi Adi -Soyadi
Firma Firma
Adres Adres
T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullamer Adedi
(abone isminiz olarak
kullanilacaktr)
1 Yilhik (1 Kullanici) Abonelik Bedeli 590 TL
Banka Hesabina Odeme
() Yap: Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)
() Garanti Bankas: (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (1BAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
() Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)
() T.Is Bankasi (Bahariye Subesi- 1343) Hesap No. 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
Posta Ceki ile Odeme
() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
Sadece p—_
Nakit, Posta Ceki veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina B
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 6 Taksit
yapilmaktadir
[Adi Soyadi [ [ Banka | |

[KrediKartNo | | [ T ]I | I I | [ ] CLT]
[Jvisa [ ]MASTERCARD Son Kullanma Taribi [ | [ - | | | C VvV

Odeme Sekli Tarih Tutar
Pesinat Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi

Karti hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamzin hesabi
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmamz ile
galisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalan vetkili kiliyorum. Ig bu abonelik sozlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yaymedik 6502 sayu: Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarih ..../1..../.. Abone imza ...... Sirket Temsilcisi imza ..




